
شی و ترامپ چه معامله‌ای کردند؟

از تشریفات تا دستاورد 
 از بسیاری جهات، نشست ترامپ و شــی بیش از آنکه به 
خاطر مواردی که در آن اعلام شد قابل توجه باشد، به دلیل 
مسائلی که به نظر می‌رسید دو طرف از تشریح آنها اجتناب 
کوایران نوشت، سران آمریکا و چین  کردند، اهمیت داشت. ا
در حالی به تشریفات و نمایش‌های دیپلماتیک پرداختند 
کــه بحران‌هــا در حــال تشــدیدند و فرصــت پرداختــن بــه 

جدی‌ترین تهدیدهای جهان را از دست دادند. 
   تشریفات سنگین

فهرســت بحران‌هــا و تهدیدهــای فــوری جهــان طولانی 
اســت. جنگ‌ها در ایران، ســودان، اوکرایــن و مناطق دیگر 
جان انســان‌ها را می‌گیرنــد و بازارهای انــرژی و مواد غذایی 
را دچــار آشــفتگی می‌کننــد. هــر هفتــه گزارش‌های تــازه‌ای 
منتشر می‌شــود درباره عوامل هوش مصنوعی که از کنترل 
مربیان انســانی خود خارج می‌شــوند و به‌صــورت گروهی و 
خارج از کنترل در شبکه‌های دیجیتال حرکت می‌کنند. در 
ستادهای نظامی دو کشور نیز مأموریت اصلی فرماندهان 
آمریکایــی و چینــی، آماده شــدن بــرای جنــگ بــا یکدیگر و 
پیروز شدن در آن اســت؛ جنگی که محتمل‌ترین محور آن 
تایوان است، جزیره‌ای دموکراتیک که چین آن را متعلق به 
خود می‌داند. در چنین شــرایطی، دو مــرد قدرتمند جهان 
می‌توانســتند بــا یکدیگر گفت‌وگــو کنند. آنها می‌توانســتند 
بررســی کننــد کــه آیــا کشورهایشــان محکوم‌انــد در همــه 
عرصه‌ها با یکدیگر رقابت کنند، یا اینکه برخی خطرها آنقدر 
جدی هســتند کــه آمریــکا و چیــن وظیفــه دارند بــا یکدیگر 
همکاری کرده و مشترکاً با آنها مقابله کنند. با توجه به نفوذ 
و ســلطه غیرمعمولی که هر دو رهبر بر نظام سیاســی کشور 
خود دارند، ترامپ و شــی می‌توانســتند دربــاره چند هدف 
مشــخص و مهــم بــرای نجــات جهان بــه توافــق برســند و از 
دســتیاران خود بخواهند آنها را عملی کنند؛ اما دو رهبر در 

عوض منافع شخصی خود را در اولویت قرار دادند. 
   انتظار آمریکا

»دســتاوردهای ملمــوس« یا بــه اصطلاح زشــت و اداری 
رایــج در اجلاس‌هــای دیپلماتیــک کــه طــرف آمریکایــی 
علنــا دنبــال آنهــا بــود، دامنــه نســبتاً محــدودی داشــت. 
مهم‌تریــن آنها ایــن بود کــه ترامــپ و تیمش می‌خواســتند 
چین موافقــت کنــد صــادرات عناصر کمیــاب و دیگــر مواد 
معدنی کمیاب و دشواریاب مورد نیاز شرکت‌های آمریکایی 
را افزایــش دهــد. آنهــا همچنین می‌خواســتند چیــن خرید 
محصولات کشاورزی از کشاورزان آمریکایی را افزایش دهد، 
به‌ویــژه در آســتانه انتخابــات میــان‌دوره‌ای؛ و در نهایــت، 
واشــنگتن می‌خواســت چین ارســال تجهیــزات و کمک به 
نیروهای مســلح ایــران را متوقف کنــد و از اهرم نفــوذ خود، 
به‌عنــوان بزرگ‌تریــن خریــدار نفــت ایــران، اســتفاده کند تا 
ایران را به تلاش برای دســتیابی به صلــح وادار کند. از آنجا 
کره‌کنندگان ترامپ معتقدند چین به تعهدات قبلی  که مذا
خــود پایبنــد نبــوده اســت، آتش‌بس تجــاری‌ای کــه آمریکا 
و چین ســال گذشــته در کــره جنوبی بر ســر آن توافــق کرده 
بودند، تنها برای دو ماه دیگر تمدید شد؛ نه دو سالی که بنا 

بر گزارش‌ها چین خواهان آن بود. 
   انتظار چین

در طــرف چیــن نیــز اهــداف شــی بیــش از آنچــه لحــن 
بلندپروازانــه او دربــاره صلح و »پیشــرفت بشــریت« ممکن 
اســت نشــان دهد، در خدمت منافع خود چین بــود. برای 
شی، اینکه ترامپ با او به‌عنوان یک همتای برابر رفتار کند، 
یک ضــرورت بود؛ نــه صرفاً بــه دلیل غــرور شــخصی. انتظار 
می‌رود شی سال آینده در کنگره حزب برای چهارمین دوره 
گرچه او عمــاً نگرانــی چندانی از  رهبری خود تــاش کنــد. ا
مخالفت با این طــرح ندارد، تا حدی به ایــن دلیل که تمام 
کســازی شــده‌اند، اما دیده شــدن او  مخالفــان احتمالــی پا
در جایــگاه یــک رهبر بــا اعتبــار جهانــی بیشــتر می‌تواند به 
موقعیتــش کمک کنــد. در مــورد منافــع ملی چیــن، هدف 
اعلام‌شــده شــی ایــن بــود کــه ترامــپ و آمریــکا را بــه نوعــی 
همزیستی مسالمت‌آمیز متعهد کند که مقام‌های چینی آن 
را »روابط سازنده چین و آمریکا با ثبات راهبردی« می‌نامند. 
این عبارت پیچیده در واقع هدفی ساده را توصیف می‌کند. 
چین امیدوار است چارچوبی امن پیرامون رقابت دوجانبه 
با آمریکا ایجاد کند؛ چارچوبی متشکل از خطوط قرمزی که 
نباید از آنها عبور کــرد. پررنگ‌ترین و مهم‌ترین این خطوط 
قرمز به تایــوان مربوط می‌شــوند. چین مدتی اســت تلاش 
می‌کند ترامپ را متقاعد کند که بگوید با تلاش تایوان برای 
کســب اســتقلال رســمی مخالف اســت. این امر تغییری در 
موضع کنونی آمریکا محسوب می‌شد؛ موضعی که می‌گوید 
گرچه این  واشــنگتن از اســتقلال تایوان حمایت نمی‌کند. ا
تفاوت در نــگاه اول ممکن اســت ظریــف و پیچیــده به نظر 
برســد، چنیــن اظهارنظــری از ســوی رئیس‌جمهــور آمریــکا 
می‌تواند در تایوان نگرانــی ایجاد کند؛ زیرا ممکن اســت به 
ایــن معنا تلقی شــود کــه آمریکا در صــورت وقــوع جنگی که 
کمیت پکن آغاز کرده باشــد، از  دولت تایوان با رد قطعی حا
این جزیره حمایت نخواهد کرد. در نشســت واشــنگتن نیز 
چین بار دیگر این درخواســت را مطرح کرد. گزارش رســمی 
کرات اعلام کرد که مخالفت با تایوان مســتقل،  چین از مذا
پایه و اساس روابط باثبات میان دو کشور است؛ اما هنگامی 
که شی واشــنگتن را ترک کرد، هیچ نشانه‌ای وجود نداشت 

که ترامپ در این زمینه امتیازی به چین داده باشد. 
گا«    نسخه چینی »ما

سی‌ان‌ان نوشت: چهار ماه پس از آخرین دیدار ترامپ و 
شــی، دو رهبر آتش‌بس تجاری را تمدید کردنــد، به یکدیگر 
هدیــه دادنــد و از هــم ســتایش کردنــد و احتمــال همکاری 
برای مهار خطرات ناشــی از توســعه هــوش مصنوعــی را نیز 
مطرح کردند. برای نشستی که قرار بود به تنش‌های فزاینده 
میان بزرگ‌ترین قدرت‌های اقتصادی و ژئوپلیتیکی جهان 
بپردازد، ســفر شــی به واشــنگتن نســبتاً بدون حادثه و آرام 
بود؛ امــا بــرای اهــداف خود شــی، چیــن بــه چیز بیشــتری 
نیــاز نداشــت. شــی شــعار اصلــی ترامــپ، »آمریــکا را دوباره 
ح خــود بــرای »احیــای  بــزرگ کنیــم« )MAGA(، را بــه طــر
بــزرگ ملت چیــن« تشــبیه کــرد؛ چشــم‌اندازی راهبــردی و 
چنددهه‌ای که هدف آن تبدیل چین به یک قدرت جهانی 
بــا توانمندی‌هــای نظامــی، صنعتــی و فنــاوری در ســطح 

جهانی است. 

 آرمــان ملــی- حمیــد شــجاعی: پــس از 
اظهارات غرورآفرین و عزتمندانه رئیس‌جمهور 
در مجمع عمومی سازمان ملل و حمایت‌های 
همه‌جانبــه داخلــی و خارجــی از مســعود 
پزشکیان به نظر می‌رسید که این حمایت‌ها 
ادامه داشته باشــد و جریان منتقد یا مخالف 
دولت در شــرایط حســاس کنونی که دشمن 
بــه دنبــال ایجــاد اختــاف در میــان جامعه و 
کمیــت اســت از اتخــاذ مواضــع تخریبــی  حا
علیــه مســئولان خــودداری کنــد. اما نــه تنها 
ایــن اقــدام صــورت نگرفــت بلکــه تندروها به 
تنظیمات کارخانه بازگشتند و رویکرد تخریبی 
علیــه مســئولان مختلــف از ســر گرفتــه شــد. 
گویا حمایت از رئیس‌جمهــور مقطعی و صرفا 
بــرای همــان صحبت‌‌هــای مجمــع عمومــی 
بــود و اساســا تندروهــا و حامیانشــان بــرای 
پزشــکیان در جایــگاه رئیس‌جمهــور و اتخاذ 
مواضع مختلــف از ســوی وی اعتبــاری قائل 
نیســتند کــه بــه وی بابــت مواضعــش حمله 
می‌کننــد. البتــه رونــد تخریبی جریــان خاص 
تندرو سایر مسئولان از جمله رئیس دستگاه 
قضا و رئیــس مجلس را نیز شــامل می‌شــود و 
مسئولان سابق از جمله سیدمحمد خاتمی 
و حســن روحانــی روســای جمهــور ســابق و 
محمدجــواد ظریــف، وزیــر خارجه ســابق نیز 
پای ثابــت تخریب تندروها هســتند. چنانکه 
نگاهی به مواضع یکی دو هفته اخیر تندروها 
کی به حســن  نشــان از حملــه، تخریــب و هتا
روحانی دارد. تخریب‌هایی که بابت برداشت 
اشتباه از صحبت‌های روحانی صورت گرفت. 
جایی که روحانی گفته بود: »این خیلی مهم 
اســت کــه اول چارچــوب اهــداف ملــی بــرای 
خودمان روشــن باشــد و بعد هم عرضه کنیم 
به مــردم«. اما برداشــت مخالفیــن و تندروها 
این بود که روحانــی گفته برای دفاع از کشــور 
کی  رفراندوم انجام دهیم و بر این مبنا به هتا
و تخریــب رئیس‌جمهــور پیــش پرداختنــد و 
حتی جمعی خودســرانه جلوی منزل حسن 
روحانی تجمع کردند و علیه وی سیدمحمد 
خاتمی و محمدجواد ظریف شعار سر دادند. 
حال اینکه خود حســن روحانی در نشســتی 
بــه برداشــت اشــتباه تندروهــا اشــاره کــرده و 
گفته اســت: »بحثــم درباره لــزوم برخــورداری 
»اهداف ملی« از پشتوانه مردم بود، نه برگزاری 
همه‌پرسی درباره دفاع در برابر تجاوز. اصلاً من 
نه کلمه رفراندوم و نه کلمه همه‌پرسی را گفتم. 

ایران آغازگر جنگ نبــوده و وقتی بــه ما تجاوز 
بشــود ما باید دفاع کنیم. این جزو بدیهیات 
اولیه اســت. مســئله مــورد نظــرم این بــود که 
اهداف بلندمدت ملــی برای آنکه بــه قدرت، 
ثروت، صلح، وحدت ملی و جایگاه بالاتر ایران 
منجر شوند، نیازمند حمایت گسترده جامعه 
هســتند«. گویــی اینکــه تندروها بــه طورکلی 
میانه‌ای بــا وحدت و انســجام ندارنــد و صرفا 
در اظهارات و تجمعات خود به دنبال تسویه 
حساب و تخریب هدفمند مسئولان می‌کردند 
تا شرایط را ملتهب کنند، دقیقا آنچه دشمن 
در پی آن می‌گردد تا از آن بهره برداری‌های لام 

را صورت دهد. 
   از هشدار تا تخریب

کشــور در شــرایط حساســی قرار دارد که در 
این شــرایط با توجه به تحریم‌هــای ظالمانه، 
فشــار اقتصادی و همچنین محاصره دریایی 
و هوایــی ضــرورت اینکــه بــا اقداماتــی از ایــن 
وضعیت خارج شــویم اجتناب ناپذیر است. 
در همین راستا رئیس‌جمهور پس از سخنرانی 
مقتدرانه‌ای که داشت و در آن به ایستادگی و 
مقاومت ایران در برابــر زورگویی‌ها و همزمان 
کیــد کــرد در دیــدار بــا  کــره تا آمادگــی بــر مذا
ســران ســایر کشــورها و همچنیــن گفت‌وگو با 
کید کرد  رســانه‌های مختلف نیز بر این امــر تا
که ایران بــه دنبال رســیدن به توافــق با طرف 
آمریکایی بر مبنای شروط از پیش تعیین شده 

است. سیدعباس عراقچی، وزیر امور خارجه 
نیــز در دیدار‌هــای مختلفــی کــه بــا همتایان 
کید کرده  خارجی خود داشــت بر این مهــم تا
اســت. اما شــاهدیم که جریــان خــاص تندرو 
حتی پیش از عزیمت رئیس‌جمهــور و هیأت 
همــراه بــه نیویــورک نیــز عراقچــی و دســتگاه 
دیپلماســی را تهدیــد و تخریــب می‌کردنــد. 
حــال اینکــه وزیــر خارجــه وقتــی در نیویورک 
با واســطه قطــری پیغــام ایــران را بــه ویتکاف 
رســاند در داخــل تندروهــا بــاز هــم پیــش از 
نهاد‌های بالادستی حکم خود را صادر کردند 
و بــه تخریــب عراقچــی روی آوردنــد. چنانکــه 
امیرحســین ثابتــی در نامــه‌‌ای بــه قالیبــاف 
خواهان اســتیضاح وزیــر خارجه بــرای دیدار 
بــدون هماهنگــی ارکان نظــام بــا ویتــکاف 
گر تنها به رســانه‌های  شــد. جالب اینکه وی ا
کتفا نمی‌کرد  خودی مثل کیهان و راه دیالمه ا
می‌دید که دبیر شعام در تلویزیون به ماموریت 
عراقچی و هیات دیپلماتیک ایران در نیویورک 
اشاره کرد. لذا گویا تندروها برنامه خاص خود 
را در جهت تخریب دولت و دستگاه سیاست 
خارجــی و همچنیــن فشــار بــه ســران قــوا در 
جهت پرداختن به منویات آنها از قبل تدوین 
نموده‌اند و امروز با استفاده از رسانه‌هایی که 
در اختیار دارند مثل صداوسیما جامعه را به 
ســمت اختلاف و دوقطبــی هدایت می‌کنند. 
چنانکه اخیرا مهری طالبی دارســتانی رئیس 

ســابق و اخراجی اداره زنــان و خانواده ســتاد 
امر بــه معــروف تهــران و طــراح کلینیــک ترک 
بی‌حجابی در مطلبی بــا تهدید ســران قوا در 
ایکس نوشــته اســت: آقای اژه‌ای امــروز آنچه 
شــرط بلاغ است با شــما عرض شــد خواه پند 
کمــه ظریــف  گیریــد خــواه مــال؛ منتظــر محا
روحانی یا استعفای شما از جایگاهی که توان 
یا امــکان انجــام وظایفــش را ندارید هســتیم 
آخرین فرصتی را که اماممان به شــما دادند. 
نســوزانید. تا باز شــدن صحــن علنی مجلس 
انشاءا... هر شــب پس از برنامه وزارت خارجه 
ساعت ۲۲ مقابل خانه ملت حضور خواهیم 
داشــت. شــعار ما عيان اســت عزل پزشکیان 
اســت. آقــای قالیبــاف مدرســه‌ها بــاز شــده 

مجلس چرا تعطیله؟
   برداشت اشتباه

آنچه مســلم اســت باید مشخص شــود که 
جریــان خــاص تنــدرو امــروز در کجــای ماجرا 
ایســتاده اســت و چه حقی دارد که مسئولان 
را تهدید کند یا هشدار دهد؟ مقصر برداشت 
اشــتباه تندروهــا از صحبت‌هــای پزشــکیان 
کــه دولــت یــا ســایر مقامــات نیســتند. اینکه 
پزشــکیان اورانیــوم 60 درصــدی را در قالــب 
دســتاوردی راهبــردی در جهــت امتیاز‌گیری 
و اعمال فشــار به طرف مقابل مطرح می‌کند 
خــود ابتــکاری ســنجیده و درســت اســت و از 
موضع ضعف این مســاله را مطــرح نمی‌کند. 
پرســش اینجا اســت کــه چــرا در شــرایطی که 
کشور با محاصره دریایی و هوایی روبه‌رو است 
و دولــت در پــی از بین بــردن این محاصــره با 
کاســتن از تنش‌ها اســت برخی جریانات این 
اقدام را به عقب نشــینی تعبیــر می‌کنند؟ قدر 
مســلم مســائل پیــش روی کشــور بایــد حــل 
کره اســت یــا نه با  شــود. اینکه امروز زمان مذا
رهبری، مقامات بالا دستی، سران قوا و شعام 
اســت نه برخی افراد و جریانات. پس نباید به 
کره یــا... به تخریــب بپردازند  دلیل انجام مذا
امــا بــه نظــر می‌رســد کــه تندروهــا درد منافع 
ملی و مشــکلات کشــور ندارند و صرف به فکر 
اهداف و منویات خود هســتند. نسخه‌هایی 
هم کــه تجویــز می‌کنند فقــط مصــرف داخل 
که اساسا نظرات تندروها در تصمیم  دارد، چرا
گیری‌های کلان به حساب نمی‌آید. از همین 
رو است که با فشــار دنبال ایجاد اختلاف و دو 
قطبی در جامعه هستند تا از این مسییر حرف 

خود را به کرسی بنشانند. 
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گــــزارش

ذره‌بین

 »آرمان ملی« حملات جریان خاص  به مسئولان را بررسی می‌کند

 از هشدار تا عزل و استیضاح

    حسن روحانی: بحث من، لزوم برخورداری »اهداف ملی« از پشتوانه مردم بود

   آرمــان ملــی- مرتضــی خبازیــان: »مــردم اجــازه 
نمی‌دهند«، »مردم توی دهن آنها می‌زنند« و جملاتی 
از ایــن دســت در ادبیــات سیاســی مــا بســیار شــنیده 
می‌شــود. در آخرین مورد یکــی از چهره‌های شــناخته 
شــده تنــدرو، بــا وجــود حمایت‌هــای همه‌جانبــه از 
گر پایــت را کج  ، هشــدار داده اســت کــه ا رئیس‌جمهور
بگذاری... صرف نظــر از ادبیات بکار رفتــه در جملاتی 
از ایــن دســت، عــادت و رویــه عجیبــی کــه در فضــای 
سیاســی کشــور حــالا دیگــر عــادی دانســته می‌شــود 
استفاده بی‌حساب از واژه »مردم« اســت. تقریباً همه 
جریان‌های سیاسی، صرف‌نظر از اختلافات عمیقی که 
ک نظر دارند  با یکدیگر دارند، در یک نقطه با هم اشترا
که هــرگاه می‌خواهند به یــک موضع، تصمیم یــا اقدام 
سیاسی مشروعیت بیشتری بدهند، از »مردم« سخن 
می‌گویند. »مــردم چنیــن می‌خواهند«، »مــردم اجازه 
نمی‌دهنــد«، »مــردم خواهــان برخــورد هســتند« و... 
عباراتی که گاهی بیش از آنکه گزارشــی از افکار عمومی 
باشــند، بــه ابــزاری بــرای تقویــت یــک موضع سیاســی 
گر همه جریان‌های سیاسی  تبدیل می‌شوند. براستی ا
می‌گویند »مردم با ما هســتند«، پس مردمــی که با آنها 
نیستند دقیقا چه کسانی‌ هستند؟ اهمیت این پرسش 
زمانی بیشتر می‌شود که واژه »مردم« برای مشروعیت 
‌بخشــی به فشــاری بکار برده شــود که به ســادگی قابل 
قبول نیســت. بــه جــای اینکــه گفته شــود »من بــا این 
تصمیــم مخالفــم و معتقدم بایــد برای تغییــر آن تلاش 
کرد«، گفته می‌شود »مردم با این تصمیم مخالف‌اند«. 
سپس ممکن است یک گام دیگر برداشته شود: »مردم 
اجازه نمی‌دهند این تصمیم اجرا شود«. در این نقطه، 
اعتراض سیاســی از یــک موضع قابــل بحث، بــه نوعی 
»حکم اجتماعی« تبدیل می‌شــود؛ گویی جامعه قبلاً 
تصمیــم خود را گرفتــه و گروهــی فقط مأمــور اجرای آن 

تصمیم هستند.
   مشکل واقعی چیست؟

هیچ سیاســتمداری نمی‌تواند صرفاً با ادعای اینکه 
»مردم چنین می‌خواهنــد«، برای یک اقدام سیاســی 
مشــروعیت ایجاد کنــد. مردم ممکن اســت نســبت به 
موضوعــی اعتراض داشــته باشــند، یــا مطالبــه خاصی 
داشته باشــند اما تبدیل آن به مشروعیت برای اعمال 
ل دیگری اســت. بــه هیچ وجه  ، نیازمند اســتدلا فشــار
نمی‌تــوان نارضایتی اجتماعی را با مجــوز هر نوع کنش 

گــر چنیــن مــرزی از میــان  سیاســی یکســان دانســت. ا
برداشــته شــود، هر جریان سیاســی می‌تواند هواداران 
خود را »مردم« و مخالفانش را »ضد مردم« معرفی کند. 
آن وقت خیابان نیز به عرصه‌ای تبدیل می‌شود که هر 
گروه، حضور خود را نشانه اراده عمومی و حضور رقیب را 
نشانه انحراف می‌داند و برای منحرف دانستن دیگری، 
به عهده داشتن مسئولیت‌های خطیر سیاسی و حتی 
امنیتی دیگر اهمیت ندارد و موجب تشکیک در دیدگاه 
خــود نمی‌شــود. ایــن وضعیــت می‌توانــد یــک چرخــه 
ک ایجــاد کنــد. یــک جریــان سیاســی می‌گوید  خطرنــا
»مــردم ناراضی‌انــد«، ســپس تجمعی شــکل می‌گیرد و 
همــان تجمع به عنوان شــاهد نارضایتی مــردم معرفی 
می‌شود. بعد گفته می‌شود »مردم به خیابان آمدند«، 
و حضور خیابانی خود به عنوان دلیلی برای مشروعیت 
اقدامات بعدی مورد استفاده قرار می‌گیرد. در نهایت، 
خیابان به جای آنکه یکی از مظاهر اعتراض اجتماعی 
باشد، به معیار تشــخیص حق و باطل سیاسی تبدیل 

می‌شود.
   پیچیدگی جامعه 

ممکن است هزاران نفر در یک تجمع شرکت کنند و 
خواسته‌ای مشخص داشته باشند؛ خواسته آنان باید 
شــنیده شــود، اما نمی‌توان از حضور آنها نتیجه گرفت 
کــه میلیون‌هــا شــهروند دیگر نیــز همــان نظــر را دارند. 
همان‌طور کــه نمی‌تــوان حضــور یک گــروه معتــرض را 
نادیــده گرفــت، نمی‌تــوان مخالفــان آن گــروه را نیــز از 
مفهوم »مــردم« حذف کــرد. به بیان دیگر مســئله این 
اســت که چه کســی به چه کســی اجازه می‌دهد به نام 
گر یک سیاســتمدار بگوید »من  مردم ســخن بگوید؟ ا
معتقدم ادامه این سیاســت به زیان کشــور اســت«، با 
یک تحلیل سیاســی روبه‌رو هســتیم و می‌تــوان درباره 
آن بحث کــرد، امــا وقتــی می‌گوید »مــردم اجــازه ادامه 
گهان بار اثبات ســخن  این سیاســت را نمی‌دهنــد«، نا
تغییــر می‌کنــد. او دیگــر صرفــا دربــاره دیــدگاه خودش 
حرف نمی‌زند بلکه مدعی نمایندگی یک جامعه بزرگ 
و متکثــر اســت؛ جامعــه‌ای کــه پیچیدگــی آن را حتــی 
گر کســی به راســتی  به ســادگی نمی‌تــوان تصــور کــرد. ا
چنین ادعایی داشته باشــد باید بتواند به چند سوال 
پاســخ دهــد. او بایــد بگویــد مــردم کجا نظــر خــود را به 
او رســانده‌اند؟ بر اســاس چــه نظرســنجی، انتخابات، 
داده اجتماعی یا نشــانه معتبر دیگری می‌توان چنین 

ادعایــی را مطرح کــرد؟ پرســش‌هایی از این دســت به 
معنای نفی اظهار نظر نیســت. هــر دیدگاهی می‌تواند 
راهــی مســالمت‌آمیز بــرای ابــراز پیــدا کنــد. مســئله، 
اســتفاده سیاســی از مفهوم مردم برای تبدیل دیدگاه 
خود به ابزار فشار و سپس تبدیل فشار به امر بدیهی و 
کثریت نیز نمی‌تواند  مشروع است. در سیاست، حتی ا
کثریــت  همــه جامعــه را از حقــوق خــود محــروم کنــد. ا
گر واقعــا اثبات شــده باشــد، به معنــای مالک  بــودن، ا
شــدن بر جامعه نیســت. اقلیت سیاســی نیز بخشی از 
مردم است. مخالف دولت نیز مردم است. موافق دولت 
نیز مردم است. کسی که در انتخابات رأی داده و کسی 

که رأی نداده نیز شهروند این جامعه است. 
   درسی از رهبر شهید

می‌تــوان گفــت یکــی از مهم‌تریــن نشــانه‌های بلــوغ 
سیاسی این اســت که بپذیریم مردمی که با ما نیستند 
گر ایــن درک از واژه مردم گســترش یابد،  نیز مردم‌اند. ا
گر همه فعالان سیاسی توجه کنند که نمی‌توان  یعنی ا
واژه مــردم را بــه پرچــم تبدیــل کرد و بالای ســر بــرد، هر 
دیدگاه سیاســی که داشــته باشــند، جذابیت بیشتری 
گر بگوید  برای جذب همان مردم خواهد داشــت. اما ا
مــن مــردم هســتم و هرکــس بــا مــن نیســت، بیــرون از 
مردم اســت، دیگر داســتان خیلی عجیب و این شــاید 
ک‌تریــن شــکل مصــادره مفهــوم مــردم خواهد  خطرنا
بود. جامعه برای اداره اختلافات خود به ســازوکارهای 
مختلفی نیــاز دارد؛ انتخابات، قانون، رســانه، احزاب، 
. اما هیچ‌کدام  گفت‌وگو، نهادهای مدنی و البته ابراز نظر
نباید به این نتیجه منتهی شود که یک جریان سیاسی 
بتواند خواســت خود را صرفــا با افزودن کلمــه »مردم« 
بــه آن، به حکــم نهایی جامعــه تبدیل کند. شــاید لازم 
باشد همه کسانی که بی‌حســاب از واژه مردم استفاده 
گر مــردم با من هســتند، آن  می‌کنند از خــود بپرســند ا
مردمی که با من نیســتند چه کســانی‌اند؟ رهبر شهید 
کید کردند که  در یکی از سخنرانی‌های عمومی خود تا
کید  »در نظام اسلامی، مردم تعیین‌کننده‌اند« و حتی تأ
کردنــد کــه »مــردم، محورنــد«، ســپس »همــه طبقــات 
مــردم« را مــورد نظــر قــرار می‌دهنــد، نــه صرفــا گروهــی 
خاص را و از مســئولان می‌خواهند بــرای دنیای مردم، 
عدالــت، شــأن انســانی و آزادی آنــان کار کننــد. شــاید 
این مهم‌ترین درسی باشــد که اهالی سیاســت باید به 

درستی بیاموزند. 

»آرمان ملی« بکارگیری بی‌رویه واژه مردم را بررسی می‌کند

 مردمی که با ما نیستند، چه کسانی‌اند؟

ح مقابله با نفوذ: جواد امام درباره طر

مقابله با نفوذ باید هدفمند باشد
  یــک فعــال سیاســی اصلاح‌طلــب دربــاره 
ارزیابــی رونــد بررســی طــرح مقابلــه بــا نفــوذ، 
اظهار داشــت: اصــل مقابله بــا نفــوذ و برخورد 
بــا عوامــل وابســته بــه ســرویس‌های بیگانــه، 
موضوعی نیست که کسی با آن مخالفت داشته 
باشــد. مســئله، نحــوه قانون‌گــذاری، دامنــه 
شــمول، ضمانت‌های اجرایــی و آثــار و تبعات 
این طرح است. خبرآنلاین نوشت؛ جواد امام 
گفــت: دولــت صراحتاً اعــام کــرده که بــا اصل 
مقابله با نفوذ مخالف نیســت، بلکه نسبت به 
کلیت متن موجــود و ابعــاد حقوقــی، اجرایی، 
اجتماعــی، علمــی و بین‌المللــی آن ایــرادات 
جــدی دارد. آقــای مجیــد انصــاری، معــاون 
، نیز صراحتاً اعلام کرده  حقوقی رئیس‌جمهور
که موضع دولــت، مخالفت با کلیــت این طرح 
اســت و نســبت به برخــی ابعــاد آن و آثــارش بر 
حقــوق شــهروندان هشــدار داده اســت. وی 
افزود: با این حال، مجلس مسیر بررسی طرح 
 ، را ادامــه داده اســت. در جلســه ۲۹ شــهریور
مــواد ۹ و ۱۰ تصویب شــد؛ مــاده ۱۱ مراعــا ماند و 
مواد ۱۲ تــا ۱۶ نیز بــه دلیــل ابهامات و بــا توجه 
بــه ایــرادات مطرح‌شــده، از جملــه نامــه قــوه 
قضاییــه، بــه کمیســیون‌های مربــوط ارجــاع 
شــد. حتــی رئیــس کمیســیون امنیــت ملــی و 
سیاســت خارجی مجلس نیز دربــاره این مواد 
توضیــح داده که هــدف ماده ۱۲ شفاف‌ســازی 
اســت و نباید فعالیت‌های روزمره شــهروندان 
را مختــل کنــد. او ادامــه داد: بنابراین پرســش 
جــدی این اســت کــه وقتــی دولــت بــه عنوان 
قوه مجریه، که قرار اســت بخش مهمــی از این 
قانون را اجرا کند، نســبت به آثار و نحوه اجرای 
آن هشــدار می‌دهد، چــرا این دیــدگاه نباید در 
فرآینــد قانون‌گــذاری بــا دقــت و جدیــت مورد 
توجه قرار گیرد؟ ســخنگوی جبهــه اصلاحات 
در ایــن خصــوص کــه آیــا مجلــس می‌توانــد با 
وجــود مخالفــت دولــت، کار خــودش را ادامــه 
دهد اظهار کرد: از نظر حقوقی، بله. مجلس در 
چارچوب قانون اساســی اختیار قانون‌گذاری 
دارد و مخالفــت دولــت، به‌خودی‌خــود مانــع 
تصویب یــک طرح نیســت. امــا موضــوع فقط 
»اختیــار قانونــی« نیســت؛ موضوع حکمرانی 
مســئولانه، هماهنگی قوا و مســئولیت‌پذیری 
نسبت به تبعات قانون‌گذاری است. وی ادامه 
داد: ما تجربه قوانینی را داشته‌ایم که به دلیل 
نگرانی درباره قابلیت اجرا و آثارشــان، در عمل 
با موانــع جــدی مواجــه شــده‌اند. در موضوع 
قانون حجــاب و عفاف نیز در نهایــت، با توجه 
به مباحث مطرح‌شــده درباره شــرایط اجرای 
قانون، ابلاغ و اجرای آن متوقف شد. در موضوع 
قانــون اقــدام راهبردی بــرای لغــو تحریم‌ها نیز 
منتقدان معتقدنــد برخی الزامــات این قانون 
کــرات هســته‌ای و امــکان احیای  بر رونــد مذا
برجام اثرگذار بوده اســت. بنابرایــن قانون‌گذار 
باید هنگام تصویب هر قانــون، فقط به امکان 
تصویب آن در صحن توجه نکند؛ بلکه قابلیت 
اجرا و هزینه‌هــای اجــرای آن برای کشــور را نیز 
بسنجد. امام عنوان کرد: به‌خصوص در حوزه 
کیفــری، موضــوع حســاس‌تر اســت. قوانیــن 
کیفری باید روشــن، دقیــق و قابــل پیش‌بینی 
باشند و عناوین مجرمانه را نمی‌توان به‌صورت 
موسع و کش‌دار تعریف کرد. اصل بر این است 
که جرم و مجازات باید صریح و مشخص باشند 
و نمی‌توان بــا عبــارات کلی، دامنه مســئولیت 
کیفــری را آن‌قــدر توســعه داد کــه رفتارهــای 
مشــروع و عــادی شــهروندان، دانشــگاهیان، 
پژوهشــگران، رســانه‌ها یــا ســازمان‌ها نیــز در 

معرض تفسیرهای مختلف قرار گیرد. 
   امنیت ملی 

دبیرکل حزب مجمع ایثارگران اصلاح‌طلب 
، قانون‌گــذار نمی‌تواند  ابراز کرد: از ســوی دیگر
نســبت به تبعات احتمالی عدم اجرای قانون 
گر قانونی به‌گونه‌ای نوشته  بی‌تفاوت باشــد. ا
شــود که دســتگاه‌های اجرایــی، دانشــگاه‌ها، 
کــز علمــی، نخبــگان و فعــالان اقتصــادی و  مرا
اجتماعی بــرای پرهیز از مســئولیت احتمالی، 
از هرگونه ارتباط مشروع بین‌المللی خودداری 
کنند، نتیجه می‌تواند خودتحریمی، از دســت 
رفتن فرصت‌های علمــی و فناورانــه و محدود 
شــدن ظرفیت‌هــای کشــور باشــد. وی گفت: 
مســئله مهم‌تــر این اســت کــه مجلــس، علاوه 
بــر قانون‌گــذاری، وظیفــه نظــارت بــر عملکرد 
گر در سال‌های  دستگاه‌ها را نیز بر عهده دارد. ا
اخیــر مــواردی از رخنه‌های اطلاعاتــی، نفوذ و 
خســارت‌های ناشــی از آن اتفاق افتاده است، 
انتظار این اســت کــه مجلــس دربــاره عملکرد 
دســتگاه‌های مســئول تحقیــق و تفحــص و 
نظــارت مؤثــر داشــته باشــد و مســئولیت‌ها را 
دقیقاً متوجه همان بخش‌هایی کند که وظیفه 
پیشگیری و مقابله با نفوذ را بر عهده داشته‌اند. 
وی تصریــح کــرد: نباید ایــن تصور ایجاد شــود 
که به‌جای شناســایی دقیــق منشــأ رخنه‌ها و 
بررسی قصور یا ترک فعل احتمالی دستگاه‌های 
مســئول، قرار اســت با وضــع یک قانون بســیار 
کارآمدی احتمالی در  گسترده، هزینه ضعف یا نا
حوزه مقابله با نفوذ را به دوش همه اشخاص، 
کــز علمی کشــور  ســازمان‌ها، دانشــگاه‌ها و مرا
کید کــرد: مقابله با  منتقل کنیم. جواد امــام تا
نفــوذ باید هدفمند باشــد؛ نه اینکــه به قیمت 
محدود کردن جامعه تمام شود. وقتی قانونی 
تصویب می‌شود که بخش مهمی از اجرای آن 
بر عهده دولت و دســتگاه‌های اجرایی اســت، 
منطقی و ضروری است که ایرادات تخصصی، 
حقوقی و اجرایی دولت شنیده و بررسی شود. 


