
»آرمان ملی« از شروط صنعا برای ریاض گزارش می‌دهد

آرام باش و عقب برو!
 آرمان ملی: مــورد یمن، یکی از عجیب‌تریــن اتفاقات دهه 
اخیــر اســت؛ نمونــه‌ای مثــال زدنی اســت از غــرور ناشــی از در 
اختیار داشتن سرمایه و توهم توان غلبه بر مردمی جان برکف. 
انصارا... یمن توانســته اســت به عربســتان و دیگر کشــورهای 
همسو با عربستان نشــان دهند که چه قدرتی دارند و چگونه 
کنون که  می‌توانند خود را به محاســبات آنها تحمیل کننــد. ا
کنون که  قدرت حوثی‌ها در باب‌المندب روشــن شده است، ا
عربستان با وضعیت بغرنجی مواجه شده، احتمال بازنگری در 

سیاست مواجهه با انصارا... از سوی سعودی‌ها وجود دارد. 
   درخت جنایت!

گر عربستان  کید کرد که ا عضو شورای عالی سیاسی صنعا، تأ
ســعودی قصد دارد از آنچه او درخت جنایت و محاصره علیه 
یمن خوانــد، فاصله بگیــرد، باید بــا برداشــتن گام‌های عملی 
در مســیر تحقق مطالبات انســانی، حســن‌نیت خــود را ثابت 
کند. محمــد علی الحوثــی، عضو شــورای عالی سیاســی یمن، 
در پســتی در شــبکه اجتماعی »ایکس« تصریح کرد که مســیر 
توافق واقعی نیازمند اراده‌ای جدی اســت و برای رســیدن به 
آن، ریاض باید به تعهدات انسانی خود پایبند باشد. به گزارش 
وبگاه خبری »الخبر الیمنی«، الحوثی این استحقاقات را شامل 
پرداخت حقوق تمامــی کارکنان دولت، رفــع کامل محاصره و 
محدودیت‌هــای اعمال‌شــده علیه یمــن، و همچنین نهایی 
کردن پرونده تبادل اسرا و بازداشت‌شدگان عنوان کرد. وی در 
ادامه با هشدار نسبت به تکرار تلاش‌های بی‌ثمر برای تحمیل 
خواســته‌هایی که ائتلاف سعودی طی ســال‌های گذشته در 
کید کرد که آزموده را  دستیابی به آنها شکست خورده است، تأ
آزمودن خطاست و اصرار بر مسیرهای شکست‌خورده گذشته، 

تنها به ضرر خود آنها تمام خواهد شد. 
   اهداف نهایی حوثی‌ها

گر بخواهیم اهداف حوثی‌ها را از شعارها و عملیات روزمره  ا
آنها جدا کنیم، به نظر می‌رسد هدف اصلی‌شان تبدیل قدرت 
نظامی به قدرت سیاســی پایدار در یمن و منطقه اســت. آنها 
می‌دانند که احتمال تسلط کامل بر سراسر یمن محدود است؛ 
بنابراین می‌کوشند کنترل مناطق تحت اختیار خود، به‌ویژه 
شمال و غرب کشور، را حفظ کنند و در هر توافق سیاسی آینده 
به بازیگری تبدیل شوند که حذف آن ممکن نباشد. در سطح 
منطقه‌ای، هدف مهم دیگر حوثی‌ها وادار کردن عربستان به 
پذیرش آنها به‌عنوان یک قدرت تعیین‌کننده در یمن اســت. 
حملات اخیر بــه اهــداف و زیرســاخت‌های ســعودی و اعلام 
محاصره دریایی بنادر عربستان را می‌توان در همین چارچوب 
دیــد. امــا بــرگ برنــده حوثی‌هــا جغرافیــای یمــن اســت. آنهــا 
می‌کوشند با استفاده از موقعیت خود در ساحل دریای سرخ، 
باب‌المندب را بــه اهرم چانه‌زنی سیاســی و اقتصادی تبدیل 
کنند. هدف لزوماً بســتن کامل تنگه نیســت؛ ایجــاد ناامنی و 
افزایش هزینــه کشــتیرانی نیــز می‌تواند کافی باشــد تــا قدرت 
چانه‌زنی آنها افزایش یابد. از سوی دیگر، حوثی‌ها با قرار دادن 
خود در کنار مســئله فلســطین و رویارویی با اســرائیل، تلاش 
می‌کنند از یک جنبش داخلی یمن به یــک بازیگر منطقه‌ای 
تبدیل شــوند. این جایگاه برای آنها هم مشــروعیت داخلی و 
کره‌شان را افزایش می‌دهد.  عربی ایجاد می‌کند و هم قدرت مذا
ایران نیز از این موقعیت سود می‌برد، زیرا حوثی‌ها می‌توانند 
فشار بر عربستان، اسرائیل و مســیرهای انرژی را بدون حضور 
مستقیم ایران افزایش دهند. اما این رابطه را نباید صرفاً رابطه 
فرمانده و نیروی تابع دانســت؛ حوثی‌ها اهداف و محاسبات 
یمنی خــود را نیــز دنبــال می‌کننــد. بنابرایــن می‌تــوان هدف 
نهایی حوثی‌هــا را چنین خلاصه کــرد: تثبیت خــود به‌عنوان 
قدرت اصلی شــمال و غرب یمــن، گرفتن ســهم تعیین‌کننده 
، و تبدیل موقعیت ژئوپلیتیکی یمن و  در آینده سیاسی کشور
باب‌المندب به اهرمی که آنها را به بازیگری فراتر از مرزهای یمن 
تبدیل کند. در چنین شرایطی، حوثی‌ها دیگر صرفاً یک گروه 
نخواهند بود؛ بلکه به قدرتی تبدیل می‌شــوند که عربســتان، 
آمریــکا و حتی بازیگــران بین‌المللــی ناچارنــد در تصمیم‌های 

منطقه‌ای خود آن را محاسبه کنند. 

 هوشمندی انتخاب سقاب اصفهانی!
آرمــان ملی :  در حالــی که دولت بــرای رفع ناتــرازی بنزین 
تلاش می‌کنــد، با وجــود مخالفان سیاســی دولــت، می‌توان 
دریافت که انتخاب سقاب اصفهانی توسط پزشکیان تا چه 
اندازه هوشمندانه بوده است. پزشکیان با مسئله‌ای حساس 
مواجه اســت؛‌ اصلاح قیمت بنزین بدون آنکه »پروژه دولت 
گــر او یک چهره شناخته‌شــده  اصلاح‌طلب« تبدیل شــود. ا
اصلاح‌طلب را مسئول این کار می‌کرد، مخالفان خیلی راحت 
می‌توانســتند بگویند: دولت پزشــکیان می‌خواهــد بنزین را 
گران کند و فشــار اقتصادی را بر مردم افزایش دهد. اما وقتی 
فردی با ســابقه حضور در دولت رئیســی و نزدیکــی فکری به 
جریان اصولگرا مســئول پرونــده انرژی می‌شــود، این امکان 
ایجاد می‌شود که دولت بگوید: این مسئله، مسئله جناحی 
نیست؛ یک مسئله ملی و کارشناسی است. خود پزشکیان نیز 
هنگام توضیح انتصاب سقاب گفته بود که از میان طرح‌ها و 
برنامه‌های ارائه‌شده، تحلیل و برنامه تیم سقاب را »جامع‌تر، 
دقیق‌تر و کارآمدتر« یافته است.  این توضیح مهم است، زیرا 
دولت عملاً می‌گوید سابقه سیاســی فرد برایش معیار اصلی 
نبوده؛ برنامه او بوده است. حتی یک لایه زیرکانه‌تر هم وجود 
گر سقاب موفق شــود، پزشــکیان می‌تواند بگوید: من  دارد ا
یک مدیر اصولگرا را برای حل مســئله‌ای ملی به کار گرفتم و 
گر هم با مقاومت سیاسی روبه‌رو شود، دولت  او موفق شد.  ا
می‌تواند اســتدلال کنــد کــه مشــکل از »اصلاح‌طلــب بودن 
دولت« نیست؛ بلکه حتی مدیری با سابقه اصولگرایی نیز به 
گر  این نتیجه رسیده که وضعیت موجود قابل دوام نیست. ا
هم با مقاومت سیاسی روبه‌رو شود، دولت می‌تواند استدلال 
کند که مشــکل از »اصلاح‌طلــب بودن دولت« نیســت؛ بلکه 
حتی مدیری با سابقه اصولگرایی نیز به این نتیجه رسیده که 
وضعیت موجود قابل دوام نیســت. به عبارت دیگر، ســقاب 
می‌تواند برای پزشــکیان نقش ســپر سیاسی داشــته باشد. 
البته این ســپر فقط زمانی کار می‌کند کــه اصولگرایان حاضر 
باشــند او را همچنان خــودی بدانند و اینجاســت کــه اتفاق 

بسیار جالبی افتاده است.

 آرمــان ملــی- حمیــد شــجاعی: وحــدت و 
کید بر تقویت این مفاهیم در  انســجام ملی و تا
کشــور کلامی اســت که از ســوی رهبری شهید، 
رهبری کنونی و ســران قوا به کرات مطرح شــده 
اســت که نباید اقدامت و عملکردهــا به نحوی 
باشد که این انسجام و وحدت ملی خدشه‌دار 
شــود. لذا زمانی که مســعود پزشــکیان در مقام 
رئیس‌جمهور شعار وفاق ملی را مطرح کرد این 
معنا بیشــتر تبلور یافت که لازمه حل مشکلات 
کشــور و عبور از شــرایط حســاس کنونی همین 
انسجام و وحدتی اســت که در جامعه به‌وجود 
آمده و باید برای تقوبت و تحکیم آن تلاش کرد. 
جنگ 12 روزه و جنگ 40 روزه مقاطعی بودند که 
جامعه با ایستادگی خود و مسئولان با اقدامات 
خــود در مســیر این انســجام قــدم برداشــتند و 
کمیت بودیم.  شاهد نوعی همگرایی ملت- حا
امروز هــم به رغــم تمامــی مشــکلات اقتصادی 
که در جامعه وجــود دارد همچنان این وحدت 
و انســجام ســاری و جــاری اســت. بــا ایــن حال 
با وجــود اینکــه همه روســای قــوا از لــزوم حفظ 
انســجام ملــی می‌گوینــد و همــه تلاش‌هــا را بــر 
همین مبنا به کار گرفته‌اند، شاهدیم که برخی 
جریانات به ویــژه صداوســیما در قامت رســانه 
ملی چنین رویه‌ای را دنبال نمی‌کند و گویا نگاه 
متفــاوت بــا رویکــردی دارد کــه مســئولان بر آن 
کید می‌کنند. به عبارت دیگر انگار صداوسیما  تا
با حرکت در خلاف جریان آب می‌خواهد اینگونه 
به جامعه القاء کند که آنچه از وحدت و انسجام 
ملی مطــرح می‌شــود روایت درســتی نیســت و 
وانســجام واقعی بایــد همان چیزی باشــد که از 
ســمت ایــن رســانه، برنامه‌هــا و کارشناســانش 
مطرح می‌شــود؛ روایــت یکجانبه از مســائل که 
جز روایت خود دیگر روایت‌ها و نظرات را باطل 
می‌دانــد و مورد حملــه و تخریب قــرار می‌دهد. 
چندی پیش محمدباقر قالیبــاف در انتقادی 
تند به صداوسیما اظهار کرد: »در توطئه‌ جدید 
دشــمن، جنگ شــناختی کلیدی‌ترین نقش را 
بازی می‌کند و نقش رسانه‌ ملی بیش از هر زمان 
کنون موفقیت‌های  دیگر است، اما متاسفانه تا
لازم را در ایــن زمینــه نداشــته‌ اســت. تبییــن 
کارآمدی ســاختاری، رویکــردی و عملکردی  نا
صداوســیما فرصتی مبســوط می‌طلبــد، اما در 
کیــد کرد  این مجــال می‌تــوان بــر اینکــه نکته تا
که رســانه‌ ملی‌ باید به‌کانــون انسجام‌بخشــی و 
امیدآفرینی برای ۹۰ میلیون ایرانی وطن‌دوست 
با ســلیقه‌های مختلف سیاســی و تفاوت‌های 

اجتماعــی تبدیل شــود«. لــذا گرچه مســئولان 
و مدیران صداوســیما درظاهر از انســجام ملی 
می‌گویند، اما آنچه در عمل مشــاهده می‌شــود 

چیز دیگری است. 
   وحدت‌شکنی 

رفتارهایــی توســط صداوســیما در ماه‌های 
اخیر مشاهده شده اســت که نمی‌توان آن را به 
ســادگی توجیه کرد تا چه رســد به اینکه چنین 
رویــه‌ای را در امتداد وحدت و انسجام‌بخشــی 
بــه جامعــه درنظــر آورد. گویــی در ایــن رســانه 
برخی نشســته‌اند ببیننــد مســئولان در دولت 
یا شــخصیت‌های سیاســی و مســئولان ســابق 
چه می‌گوینــد تــا در برنامه‌های خــاص خود به 
آنها بتازند و تخریب کننــد. اقداماتی که به هیچ 
عنوان با انسجام و وحدت ملی همخوانی ندارد 
و صرفــا روند اختــاف ‌افکنی و دو قطبی‌ســازی 
در جامعــه را تشــدید می‌کنــد. در ایــن میــان 
شــاید بتوان یکــی از مهم‌تریــن ایــن اقدامات و 
اظهــارات را صحبت‌هــای وحیــد جلیلــی قائم 
مقام صداوسیما پس از جنگ 12 روزه دید در که 
در برنامه‌ای در مقابل محمد قوچانی قرار گرفت 
و گفت: »برخی می‌خواهند به اسم همبستگی 
ملــی و وحــدت ملــی وطــن را بــه آغــل تبدیــل 
کنند«. هر چند که این تنها اتفاق ضد انســجام 
و وحدت در صداوسیما نبود و پس از آن باز هم 
شــاهد این دســت اظهــارات بودیــم. جایی که 
در بهمــن ۱۴۰۴، در برنامه »خط‌خطی« شــبکه 
افق، موضــوع نگهداری اجســاد جان‌باختگان 
حــوادث دی‌مــاه بــه ســؤال طنــز تبدیل شــد و 
گزینه‌هایــی ماننــد »یخچال سایدبای‌ســاید«، 
»دســتگاه بستنی‌ســاز« و »فریزر سوپرمارکتی« 

روی آنتن مطرح شد. اعتراض‌ها آنقدر گسترده 
بود که صداوســیما برنامه را متوقف کرد و مدیر 
شبکه افق نیز برکنار شد. روابط عمومی سازمان 
نیــز آن اتفــاق را »بی‌دقتی فاحــش در مدیریت 
محتوا« خواند. سانسور سخنان رئیس‌جمهور، 
قطع سخنان رئیس مجلس که از قضا هر دو در 
باب اهمیت تفاهم اسلام‌آباد و پایان جنگ بود 
یا صحبت‌هــای اخیر مجری دیگر صداوســیما 
در برنامــه بدرقــه کــه گفته اســت جنــوب ایران 
فــدای جنوب لبنــان هم بــه بیانــی می‌تواند در 
مســیر خلاف انســجام تلقی گــردد. نمونه دیگر 
اظهارات محمدجعفر خســروی مجری شبکه 
ســه اســت کــه چنــد وقــت پیــش در برنامــه‌ای 
خطاب به عراقچی، وزیر امور خارجه گفته است: 
»با ما کف خیابان صحبت کنید نه در ایکس که 
توئیت منتشر می‌کنید«. این در حالی است که 
مخاطب پســت عراقچی درباره بازگشایی تنگه 
هرمز طرف بین‌المللی بوده اســت. یا اظهارات 
مقدم‌فر کارشــناس صداوســیما که گفت‌وگوی 
کس‌نیــوز را دوقطبی‌ســاز  وزیــر خارجــه بــا فا
خوانــده اســت. از این‌ها بدتــر اظهــارات رجبی 
دوانــی کارشــناس مذهبــی در شــبکه4 اســت 
که چندی پیــش در حملــه به روســای جمهور 
پیشــین حجت‌الاســام ســیدمحمد خاتمــی 
و حجت‌الاســام حســن روحانــی را منافقــون و 
مرجفــون خوانده اســت. یــا اظهارات ســخیف 
محمدرضا شــهبازی مجری برنامه پاورقی که با 
تخریب مسئولان سابق کشور آنها را دروغ‌گوهای 
بی‌شــرم و آبرو خوانده اســت. یکی دیگــر از این 
اظهــارات را می‌تــوان صحبت‌هــای حســینی 
مجری شبکه افق دانست که اخیرا در برنامه‌ای 

بــا تمســخر وعده‌هــای روســای جمهــور گفتــه 
بود کــه »وعده‌ها بــرای ملت ایران هیچ ارزشــی 
ندارنــد«. اینهــا بخشــی از اقدامــات و اظهاراتی 
اســت که در صداوســیما خــاف انســجام ملی 
کمیــت انجــام شــده و  و همگرایــی ملــت و حا
گویا همچنــان نیــز ادامــه دارد. حال پرســش از 
مسئولان این رسانه، به‌ویژه مسئولانی که از نظر 
حقوقی در این رسانه اثرگذار هستند، این است 
که آیا با این رویه‌ باز هم معتقدید که صداوسیما 
در مســیر انســجام ملی قــدم برمی‌دارد و ســایر 
رســانه‌ها نباید این اقدامات را زیــر ذره‌بین نقد 

خود ببرند؟
   تخریب خاتمی 

اخیــرا حجت‌الاســام ســیدمحمد خاتمــی، 
رئیس‌جمهور اسبق در دیدار با اصحاب رسانه 
در اظهاراتی گفته است: »بعد از جنگ فرصتی 
فوق‌العــاده بــرای کشــور و مــردم پدیــد آمــد که 
جلــوه آن را در تفاهمنامــه کــه بــه امضــای دو 
رئیس‌جمهــوری رســید، می‌بینیــم. امیــدوارم 
این‌بار فرصت فراهم آمده از دست نرود؛ چنانکه 
گر رفت،  متأسفانه بارها از دست رفته است که ا
تهدیدها شــدیدتر خواهد شــد. باید شــجاعت 
کاری رئیس‌جمهــوری محتــرم را کــه بــا  و فــدا
امضای تفاهم‌نامه افتخاری را نصیب ایران عزیز 
کردنــد قــدر دانســت‌«. ایــن اظهــارات خاتمــی 
در صداوســیما بــه نحــو دیگــری منعکس شــد 
و وحید خضــاب مجــری برنامــه به وقــت ایران 
بــه رئیس‌جمهور ســابق به تنــدی حملــه کرد. 
جایــی کــه گفــت: »تفاله‌هــای رژیــم پهلــوی از 
بین همه پیغمبران روی شما دست گذاشتند 
و مــن می‌توانم چــوب بــردارم و تا آقــای خاتمی 
هر حرفی زد بگویــم آدم خوبی اســت، اما حرف 
پهلوی‌چی‌ها را می‌زند. خاتمی می‌گوید خردی 
وجــود دارد کــه ایــن را می‌گویــد و آنها کــه این را 
نمی‌گویند بی‌خرد هستند«. حال پرسش اینجا 
گر کارکرد افراد تعریف  اســت که در صداوســیما ا
شده باشد، مشخص می‌شود که هر کسی برای 
چه کاری گمارده شــده اســت. اساســا کسی که 
در مقام مجری قــرار می‌گیرد صرفــا پیش برنده 
برنامه است و در جایگاهی قرار ندارد که بخواهد 
سخنان رئیس‌جمهوری پیشین ایران را تحلیل 
کند، تمســخر یا انتقادی به آن وارد کند. به نظر 
می‌رسد در صداوسیما آنتن به اندازه‌ای ساده 
به افــراد داده می‌شــود که افراد خلاف انســجام 
و وحدت ملی هر چه خواســتند بگویند و هیچ 

برخوردی هم صورت نگیرد. 
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»آرمان ملی«  از مواجهه صداوسیما با انسجام ملی گزارش می‌دهد

 وحدت شکنی؛ تخریب شخصیت‌ها
  

    حمله به سیدمحمد خاتمی در برنامه زنده تلویزیونی!

گر نماینــده‌ای به کلیات    آرمان ملــی- مرتضی خبازیان: ا
طرحــی رأی می‌دهــد، امــا بخــش مهمــی از محتــوای آن در 
کمیسیون تغییر می‌کند، سپس بخشی دیگر در صحن اصلاح 
می‌شود و در نهایت شورای نگهبان نیز موادی را برای اصلاح 
بازمی‌گرداند، این پرسش مطرح می‌شود که قدرت واقعی رأی 
نماینــده در کجــای این فراینــد قــرار دارد؟ یکی از نــکات کمتر 
دیده‌شــده در بررســی عملکرد مجلــس دوازدهــم، فاصله‌ای 
است که گاه میان متنی که نمایندگان هنگام تصویب کلیات با 
آن مواجه‌اند و قانونی که در نهایت تصویب می‌شود به وجود 
می‌آید. این فاصله یک پرســش مهم را مطــرح می‌کند؛ وقتی 
نمایندگان به کلیات یک طرح رأی مثبت می‌دهند، آیا در واقع 
به همان قانونی رأی داده‌اند که چند ماه بعد از مجلس بیرون 
گر پاسخ منفی است، چرا کلیاتی تصویب می‌شود که  می‌آید؟ ا
کنش افکار عمومی و نخبگان را به همــراه دارد؟ برای اینکه  وا
منظور کمی روشن‌تر شود، نگاهی انداخته‌ایم به چند مصوبه 
مجلس دوازدهم تا بتوانیم از نمایندگان این سوال را بپرسیم 
که آیا منظور طرح مــورد نظر، بیش از آنکه تعریف نفوذ باشــد، 

تلاش برای کنترل رفتار نیست؟ 
   آیین‌نامه داخلی مجلس

بدیهــی اســت کــه تصویــب کلیــات، در نظــام قانون‌گذاری 
به معنــای تصویب محتــوای نهایی طــرح نیســت. آیین‌نامه 
داخلی مجلس اساســا چنین تفکیکی را به رسمیت شناخته 
و برای مواردی که کمیسیون در مرحله بررسی جزئیات، مواد 
جدیدی اضافه یا تغییرات کلی در مواد ایجاد می‌کند، سازوکار 
بررسی مجدد را پیش‌بینی کرده اســت. وقتی یک نماینده به 
کلیات طرحی رأی می‌دهد، در واقع با اصل ورود مجلس به یک 
مسئله و جهت کلی راه‌حل پیشنهادی موافقت می‌کند. پس 
از آن، تازه بررسی مواد، تبصره‌ها، ارقام، دستگاه‌های مسئول، 
ضمانت‌هــای اجرایــی و جزئیــات آغــاز می‌شــود. در نتیجــه 
ممکن است نماینده‌ای با این تصور که طرحی برای حل یک 
مشکل مشخص مناسب است به کلیات آن رأی مثبت بدهد، 
اما در جریان بررسی جزئیات، طرح به اندازه‌ای تغییر کند که 
محصول نهایی با تصویری که در زمان رأی‌گیری کلیات داشته، 

فاصله قابل توجهی پیدا کند. 
   چند نمونه از مصوبات

با بررسی نمونه‌هایی از طرح‌هایی که در مجلس دوازدهم 
مراحل تصویب کلیات و سپس بررسی جزئیات را طی کرده‌اند، 
می‌توان تغییرات را در ســه ســطح تقســیم کرد: تغییــرات کم: 
اصلاحات شــکلی، ویرایشــی یــا محــدود که هــدف و ســازوکار 
اصلی طــرح را تغییــر نمی‌دهــد. تغییــرات متوســط: تغییر در 
برخی احکام، دســتگاه‌های مســئول، ضمانــت اجــرا، ارقام یا 

سازوکارهای اجرایی، بدون آنکه معماری اصلی طرح دگرگون 
شــود. تغییرات زیاد: تغییر در هدف، دامنه شــمول، ســاختار 
اصلی یا ســازوکار اجرایی طرح به‌گونــه‌ای که بتوان گفت متن 
گر تعریف »تغییر«  نهایی تفاوت محسوسی با طرح اولیه دارد. ا
را گســترده‌تر کنیــم و تغییرات قابل توجــه در مــواد، تبصره‌ها، 
دستگاه‌های مسئول و شیوه اجرا را نیز در نظر بگیریم، می‌توان 
گفت حدود یک‌سوم طرح‌ها ممکن است در فاصله تصویب 
کلیات تا تصویب نهایی تغییرات محسوســی پیدا کنند. یکی 
از نمونه‌هــای قابل توجه، طــرح ملی هوش مصنوعی اســت. 
کلیــات ایــن طــرح در اردیبهشــت ۱۴۰۴ در مجلــس دوازدهــم 
تصویب شــد و پس از آن بررســی شــور دوم و مواد آن آغاز شد. 
اهمیت این نمونه در آن اســت که موضوع فقــط اصلاح چند 
عبارت یا تبصره نبود. ساختارهای مربوط به حکمرانی هوش 
مصنوعی، شورای ملی راهبری و سازمان ملی هوش مصنوعی 
در جریان بررسی دچار اصلاح شدند. به بیان دیگر، نماینده‌ای 
که در مرحله کلیات به اصل ایجاد یک چارچوب قانونی برای 
هوش مصنوعی رأی داده بود، هنوز نمی‌دانست در نهایت چه 
ساختار حکمرانی، چه دستگاهی و با چه اختیاراتی قرار است 
مسئول اجرای آن باشد. این نمونه به خوبی تفاوت میان رأی 
به »اصل یک سیاست« و رأی به »جزئیات سیاست« را نشان 
می‌دهد. نمونه مهم‌تر طرح اصلاح موادی از قانون تشکیلات، 
وظایــف و انتخابــات شــوراهای اســامی کشــور اســت. قانون 
نهایــی حاصل از ایــن فراینــد، دامنه بســیار گســترده‌ای پیدا 
کرد و موضوعاتی مانند شــرایط نامزدی، هیأت‌های اجرایی و 
نظارت، تعداد اعضای شوراها، انتخابات الکترونیکی، وظایف 
شــوراها و برخی مقررات مربوط به شــهرداری‌ها را دربر گرفت. 
حتی پس از تصویب در صحن، بخشی از مواد برای رفع ایرادات 
شــورای نگهبان دوبــاره اصــاح شــد. بنابراین نمی‌تــوان رأی 
مثبت نماینده به کلیات را با رأی مثبت او به تمام مواد قانون 
کید بر یک نکته برای جلوگیری از  نهایی یکی دانست. البته تا
اغراق بسیار مهم است؛ اینکه همه طرح‌ها الزاما دچار چنین 
تغییراتی نمی‌شوند. برخی طرح‌های مجلس دوازدهم، به‌ویژه 
طرح‌های تنقیحی، تغییر بســیار محدودی داشــته‌اند. برای 
مثال در طرح‌های مربوط به فهرست قوانین و احکام نامعتبر 
در حوزه‌هایی مانند کار، تجارت یا برخی حوزه‌های تخصصی، 
هدف اصلــی از ابتــدا شناســایی و حذف مقــررات منســوخ یا 
نامعتبر بوده و متن نهایی نیز در همان چارچوب باقی مانده 
اســت. بنابرایــن می‌تــوان گفــت نماینــده در لحظــه تصویــب 
کلیات، به یک جهت کلی رأی می‌دهد؛ اما متن واقعی قانون 
کرات و تغییرات بعدی اســت. از  محصول مجموعــه‌ای از مذا
، بررســی عملکرد مجلس دوازدهم می‌تواند ما را به  این منظر

یک نتیجه مهم برساند؛ تصویب کلیات الزاماً به معنای اعمال 
اختیار کامل قانون‌گذاری نیست. قدرت واقعی نماینده زمانی 
سنجیده می‌شــود که بدانیم او تا چه اندازه در شکل‌دادن به 
متن نهایی نقش دارد؛ نه صرفاً اینکه به کلیات چند طرح رأی 

مثبت یا منفی داده است. 
   نگاهی به طرح »نفوذ«

در قوانیــن عــادی، معمــولاً یــک رفتــار مشــخص ممنــوع 
می‌شــود: جاسوســی، انتقــال اطلاعــات، همکاری با دشــمن 
و ماننــد آن، اما »نفــوذ« مفهومــی بســیار کش‌دارتر اســت. در 
متن پیشــنهادی منتشرشــده، دامنه آن از ارتباط و همکاری 
با نهادهای خارجی تا ارائه پیشــنهادهای سیاستی و تقنینی 
کمیتی را دربرمی‌گیرد. بنابراین اهمیت واقعی  به نهادهای حا
طــرح در این اســت کــه چه کســی و با چــه معیاری تشــخیص 

می‌دهد یک ارتباط، پیشنهاد یا فعالیت، »نفوذ« است؟
   پرسش مهم‌تر از مجازات‌

نماینــده‌ای که بــه کلیــات رأی می‌دهــد، الزاماً بــه تک‌تک 
این تعاریــف و مجازات‌هــا رأی نداده اســت. او به اصــل اینکه 
بایــد قانونــی جامع بــرای مقابله بــا نفوذ وجود داشــته باشــد 
رأی داده اســت. اتفاقاً مدافعان طرح نیز همیــن را می‌گویند. 
قشقاوی معتقد اســت برای جاسوســی قانون وجود دارد، اما 
درباره »نفوذ« خلأ قانونی وجود دارد و این طرح برای پر کردن 
آن تدوین شــده اســت. بنابرایــن ۱۸۳ رأی موافــق را نمی‌توان 
به معنای موافقــت ۱۸۳ نماینده با تک‌تــک محدودیت‌های 
گر نکات پیش‌گفته را مورد  مطرح‌شده در متن اولیه دانست. ا
توجه قــرار دهیم، مســئله جدی‌تر می‌شــود. نماینده ممکن 
اســت به کلیات رأی بدهد، اما دامنه واقعی قانــون در مرحله 
جزئیات تعیین شود. یعنی قدرت تعیین اینکه »نفوذ« دقیقاً 
چیست، چه کسی مرتکب آن محسوب می‌شود و چه مجازاتی 
دارد، در مرحله بررسی مواد بسیار مهم‌تر از رأی کلیات خواهد 
بود. به همین دلیــل، اتفاقاً همین طرح می‌توانــد یک آزمون 
بســیار خوب برای ســنجش نقــش واقعــی مجلــس دوازدهم 
باشد. آیا نمایندگانی که با درصد پایین‌تر از انتظار وارد مجلس 
شــده‌اند توان ایــن را خواهند داشــت کــه به قاطبــه ملت نظر 
گــر نماینــدگان در مرحلــه بررســی جزئیــات  داشــته باشــند؟ ا
بتوانند تعریف نفوذ را دقیــق، محدود و قابل ســنجش کنند، 
می‌توان گفت مجلس در شــکل دادن به قانــون نقش جدی 
گر چارچوب کلی بسیار گسترده‌ای تصویب  داشته است. اما ا
شــود و جزئیات آن عمدتاً در همان مســیر اولیــه باقی بماند، 
آن‌وقت ســؤال دیگــری مطرح می‌شــود: آیــا مجلــس صرفاً به 
یک سیاست امنیتی کلی مشروعیت قانونی داده است؟ این 
طرح به حوزه‌هایی وارد می‌شود که مستقیماً با جامعه مدنی، 
دانشــگاه، رســانه، فرهنگ، ارتباطات خارجی و حتی فعالیت 
سیاسی تماس پیدا می‌کنند. همین کلیات منتشر شده نشان 
می‌دهد دامنه آن بسیار فراتر از جاسوسی کلاسیک است. به 
همین دلیل، کوچک‌ترین تغییر در تعریف‌ها می‌تواند دامنه 

بسیار متفاوتی از رفتارها را قانونی یا مجرمانه کند.

»آرمان ملی« با نظر به مصوبات مجلس دوازدهم بررسی می‌کند

»نفوذ«؛ آزمون قدرت واقعی مجلس ؟

‌»آرمان ملی« از فشار آمریکا 
بر حزب‌ا... لبنان گزارش می‌دهد

 خیال خام آمریکایی‌ها
تسلیم حزب‌ا...

   آرمان ملی- عماد موحد: وزارت خزانه‌داری 
آمریکا فشــار بر حــزب‌ا... لبنــان را افزایــش داده 
و تحریم‌هــای جدیــدی در نظــر گرفتــه اســت. 
کنش حزب‌ا... لبنان را به همراه  سیاستی که وا
داشته و بیانیه‌ای در محکومیت آن صادر شده 
است. حزب‌ا... لبنان با صدور بیانیه‌ای ادعای 
کید کرد: همــه این تحریم‌ها  واشــنگتن را رد و تا
و طبقه‌بنــدی ناعادلانــه، مــا را از پایبنــدی بــه 
گزینه مقاومــت، حــق لبنان و مــردم این کشــور 
کمیــت و منابع خود  برای دفاع از ســرزمین، حا
بــاز نخواهــد داشــت. آنچــه کــه عجیب بــه نظر 
می‌رســد، ادعایی است که توســط آمریکایی‌ها 
مطرح شــده، ادعایی که بارها خلاف آن توسط 
مسئولان حزب‌ا... لبنان و مقامات ایران تکذیب 
شده اســت. ظاهرا آمریکایی‌ها در عالم دیگری 
سیر می‌کنند. عالمی که در آن هرچه به فکرشان 
می‌رســد، قطعــی تصــور می‌کننــد و تکذیــب و 
نشانه‌های متعددی در رد ادعای مطرح شده،‌ 
تاثیــری در نــگاه آنهــا نداشــته اســت. آمریــکا از 
طریــق وزارت خزانــه‌داری و وزارت امــور خارجه 
ادعا کرده است که حزب‌ا... تحت کنترل نیروی 
قــدس بــوده و از ایــن ادعــا بــه عنــوان توجیهی 
برای قرار دادن مجدد آن در فهرست تحریم‌ها 
استفاده کرده است. شهید سیدحسن نصرا… 
صراحتــا گفته بــود که ایــران به حــزب‌ا... کمک 
سیاســی، معنــوی و مــادی می‌کند، اما دســتور 
اقدامــات آن را نمی‌دهــد. ایــن ســخن از زبــان 
عالی‌ترین چهره این نهاد مطرح شــده اما اثری 
در تغییر نگاه آمریکایی‌ها نداشته است. شواهد 
تاریخی رابطه ایران و حزب‌ا... نشان می‌دهد که 
حزب‌ا... در طول زمان توانایی محاسبه منافع 
خودش را پیدا کرده اســت. حتی پژوهش‌های 
تخصصــی دربــاره ایــن رابطــه نیــز بــر ایــن نکته 
کیــد کرده‌انــد کــه حــزب‌ا... بــه مــرور از ایــران  تأ
مســتقل‌تر شــده، هرچند پیونــد ایدئولوژیک و 
راهبــردی‌اش بــا تهــران همچنــان بســیار قوی 
است. باوجود شواهد متعدد مبنی بر استقلال 
رای حزب‌ا... لبنان این سوال برجسته می‌شود 
که چرا چنین استقلالی در دایره نگاه آمریکایی‌ها 
کید کرده اســت که  قــرار نمی‌گیــرد؟ حــزب‌ا... تا
تصمیم وزارت خزانــه‌داری آمریکا تایید می‌کند 
که دولت آمریکا که سابقه اســتفاده از تحریم‌ها 
بــه عنــوان وســیله‌ای بــرای تحمیــل هژمونی و 
اراده خود بر کشورها و مردم را دارد، همچنان با 
لبنان به عنوان قیم رفتار می‌کند. به جای اینکه 
دشــمن اســرائیلی را مجبــور به عقب‌نشــینی از 
جنوب لبنان و توقف حملاتش، انفجار منازل، 
ع و کشــتار شــهروندان لبنانی کند،  تخریب مزار
بــه محاصــره مــردم لبنــان متوســل می‌شــود و 
تلاش می‌کنــد تــا لبنــان را از تمام منابــع قدرت 
خود محروم کند. بــا این کار به بــه دنبال ایجاد 
بی‌ثباتــی داخلــی در لبنــان و منحــرف کــردن 
مســیر رویارویی با دشــمن اســرائیلی به سمت 

دیگری است. 
   اشتباه آمریکایی‌ها

کنون فشــار خزانــه‌داری آمریکا بر حــزب‌ا...  ا
لبنــان را نمی‌تــوان صرفــا در چارچــوب تحریــم 
چند فــرد یا شــرکت تحلیــل کــرد. واشــنگتن در 
ماه‌های اخیر تلاش کرده شــبکه مالی حزب‌ا... 
را هدف قــرار دهد و هــدف آمریکایی‌ها روشــن 
است. جلوگیری از بازسازی توان مالی و نظامی 
حــزب‌ا... و در نهایت فراهم کردن شــرایط برای 
خلع سلاح این گروه. اما پرسش مهم این است 
که آیا چنین فشــاری با توجه به سابقه حزب‌ا... 
می‌تواند به نتیجه‌ای که آمریکا می‌خواهد منجر 
شــود؟ پاســخ را باید با تفکیک میــان تضعیف و 
تسلیم آغاز کرد. تحریم‌های آمریکا بدون تردید 
می‌توانند هزینه فعالیت را افزایش دهد. دشوارتر 
شــدن انتقال پــول، محدود شــدن دسترســی 
به شــبکه بانکی و صرافی‌ها و هدف قرار گرفتن 
شــرکت‌های واســطه می‌تواند منابــع را کاهش 
داده، تــوان آن را بــرای تأمین هزینه‌هــای خود 
محدود کنــد. اما حزب‌ا... ســازمانی نیســت که 
با پول دیگران زنده باشــد. این گــروه طی بیش 
از چهــار دهــه در جامعــه لبنــان چنــان عمقــی 
گر منابــع آن کاهش پیدا  یافته اســت که حتی ا
کند، آمریکایی‌هــا نباید تصور کنند که ســاختار 
حزب‌ا... به همین دلیل از هم خواهد گسیخت. 

   مشکل اصلی آمریکا
مهم‌تــر از آن، ســاح بــرای حــزب‌ا... بخشــی 
از هویت سیاســی و تاریخــی آن اســت. این گروه 
موجودیــت خــود را بــا مفهــوم مقاومــت در برابر 
زیاده‌خواهــی و خــوی تجاوزکارانه اســرائیل گره 
زده است و این ایستادگی در برابر صهیونیست‌ها 
به حزب‌ا... لبنان تشخص برجســته‌ای در بین 
مردم منطقــه و دیگر مســلمانان داده اســت. از 
گــر آمریکا تصــور می‌کند که بــا ایجاد  همیــن رو، ا
فشــار اقتصادی می‌توانــد حــزب‌ا... را وادار کند 
ســاح خود را تحویل دهــد، خیلــی زود متوجه 
خطای خود خواهد شــد مشــکل اصلــی آمریکا 
این است که حزب‌ا... مسئله خود را صرفاً مسئله 
پول نمی‌دانــد. از نــگاه این گروه همچــون دیگر 
جریان‌های محور مقاومت، تا زمانی که اسرائیل 
تهدیــدی بــرای منطقــه محســوب می‌شــود 
داشــتن ســاح ضــرورت امنیتــی دارد. بنابراین 
گر آمریکا بتوانــد منابع  خیلی روشــن اســت که ا
مالی حــزب‌ا... را محــدود کند، قطعــا نتیجه آن 
»تســلیم« نخواهد بــود. حــزب‌ا... لبنــان بعد از 
چنــد دهــه حــالا بــه راحتــی می‌توانــد خــود را با 

شرایط جدید وفق دهد. 


