
ح کرد محمود واعظی درباره تجمعات شبانه مطر

خیابان؛ عرصه حمایت از نظام 

  قائم‌مقــام حــزب اعتــدال و توســعه دربــاره اینکــه چــرا 
رئیس‌جمهور مردم و انســجام ملی را بخشی از توان دفاعی 
، مــردم  کشــور می‌دانــد، اظهــار داشــت: در دنیــای امــروز
بزرگترین قدرت در کشورهای دموکراتیک به شمار می‌روند 
و رضایــت، اعتمــاد و حمایــت آنــان از دولــت و حکومــت، 
نقشــی تعیین‌کننــده در اســتحکام پایه‌هــای حکمرانــی و 
پیشبرد اهداف ملی ایفا می‌نماید و ضمن تقویت انسجام و 
، پیام روشن و معناداری مبنی بر  هم‌افزایی در داخل کشــور
برخورداری نظام حکمرانی از پشتوانه مردمی به کشورهای 
خارجــی منتقــل می‌کنــد. ایرنــا نوشــت؛ محمــود واعظــی 
گفــت: از همیــن رو، رئیس‌جمهــور و همــه دلســوزان کشــور 
تلاش می‌کننــد با اطلاع‌رســانی به موقــع دربــاره فعالیت‌ها، 
گاهی عمومــی را افزایش  سیاســت‌ها و برنامه‌های دولــت، آ
داده و زمینــه جلب رضایــت و حمایت مردم را هرچه بیشــتر 
فراهم کنند. رئیــس دفتر رئیس‌جمهــور در دولت دوازدهم 
کید بــر اینکــه مســئولان کشــور خدمتگــزار همــه مردم  بــا تأ
هســتند، اظهار کــرد: هرچه رضایــت عمومی افزایــش یابد و 
امیــد به آینــده تقویت شــود، زمینه بــرای گســترش حمایت 
کمیت نیــز بیش از پیــش فراهم خواهد  مردم از دولــت و حا
شــد. واعظــی عنــوان کــرد: در شــرایط کنونــی کــه کشــور در 
وضعیــت غیرســازنده نه جنــگ و نه صلــح قــرار دارد، حضور 
گاهانه و حمایت مردم در صحنه، فراتر از یک کنش سازنده  آ
داخلی، واجد پیامی روشن در عرصه بازدارندگی و معادلات 
خارجــی اســت. وی ادامــه داد: چنانکــه در جنگ‌هــای 
تحمیلی ۱۲روزه و ۴۰روزه نیز مردم عزیز با حضور در خیابان‌ها 
و اعلام حمایت از رزمندگان و دولت، بر ایستادگی جانفدایانه 
کیــد کردند و  در دفــاع از تمامیــت ســرزمینی و نظام خــود تأ
نشــان دادند که در بزنگاه‌های حساس، پشــتیبانی مردمی 
از جایگاهــی تعیین‌کننــده برخــوردار اســت و پشــتوانه‌ای 
ارزشــمند بــرای مســئولان در اتخــاذ تصمیم‌هــای دشــوار و 
عبور از انواع چالش‌های پیش‌رو به شمار می‌رود. قائم مقام 
حزب اعتدال و توسعه بیان کرد: این همراهی ملی، هنگامی 
که بــر پایــه اعتمــاد متقابــل، احســاس مســئولیت و امید به 
آینــده شــکل بگیــرد، پیامــی روشــن از ثبــات، اقتــدار و اراده 
جمعی ملت به بیــرون از مرزها مخابره می‌کند و محاســبات 
دشمنانی که بر تضعیف انسجام داخلی حساب باز کرده‌اند 
را مجدانــه تحــت تأثیر قــرار دهد. ایــن فعال سیاســی ادامه 
داد: لذا صیانت از این ســرمایه کم‌نظیر اجتماعی، مستلزم 
توجه مستمر به مطالبات عمومی، تقویت امید، پاسخگویی 
مســئولانه و اثبــات ایــن واقعیــت اســت کــه مــردم نــه صرفاً 
مخاطب تصمیم‌ها، بلکه صاحبان اصلی کشــور و شــریکان 
بنیادیــن در ســاختن آینــده آن هســتند. وی دربــاره اینکــه 
چگونه می‌توان خیابان را به عرصه انسجام ملی تبدیل کرد، 
گاه کشورمان درس بگیریم؛  گفت: ضروری اســت تا از مردم آ
در نهم اسفند ۱۴۰۴، احدی از مســئولان، مردم را به خیابان 
نیــاورد، بلکه مــردم عزیز و فهیــم به‌صورت خودجــوش و در 
کنش بــه تهاجــم غیرقانونــی آمریکایی صهیونی به کشــور  وا

و شهادت قائد شهید ایران، در خیابان‌ها حضور یافتند. 
   تسویه حساب سیاسی!

سرپرســت نهــاد ریاســت جمهــوری در دولــت دوازدهــم 
کنش به تلاش  خاطرنشان کرد: این حضور خودجوش در وا
دشمن برای تغییر حکومت شــکل گرفت و مردم با سردادن 
شعارهایی علیه دشمنان و اعلام حمایت از رزمندگان غیور و 
کمیت،  جانفدا در سپاه و ارتش، مسئولان اجرایی کشور و حا
موضــع حامیانه خــود را به روشــنی نشــان دادنــد. واعظی با 
، اظهار  اشــاره بــه تــداوم حضــور مــردم بــرای بیــش از ۲۰۰ روز
داشــت: آنچه نباید فراموش شــود و باید در صــدر اولویت‌ها 
قرار گیرد، ایــران، نظام و همبســتگی مردم اســت. خیابان با 
هدف مقابله با دشــمنان بی‌اصول یعنی رژیم صهیونیستی 
و آمریــکا شــکل گرفتــه اســت نبایــد اجــازه داد ایــن حضــور 
مقدس به عرصه تسویه‌حســاب‌های سیاسی با رقبا، حذف 
شــخصیت‌ها و چهره‌ها یا درگیری‌های داخلی تبدیل شود؛ 
که نخستین پیامد چنین رویکرد غیرسازنده‌ای، فاصله  چرا
گرفتن از اصل هدف و تضعیف همبستگی‌ است که در شرایط 
حساس، از اصلی‌ترین سرمایه‌های ارزشمند کشور به شمار 
می‌رود. معاون پیشــین وزارت امور خارجــه وی تصریح کرد: 
هنگامی که هدف از حضور مردم در خیابــان، مقابله با رژیم 
صهیونیستی و آمریکا تعریف شده است، نباید این عرصه به 
محلی بــرای طــرح اختلافات سیاســی، تسویه‌حســاب‌های 
داخلی یا تقابل با گروه‌ها و شخصیت‌های دیگر تبدیل شود. 
تغییر جهــت این حضــور از هــدف اصلــی، نه‌تنهــا از ظرفیت 
و اثرگــذاری آن می‌کاهــد، بلکــه می‌توانــد میــان بخش‌هــای 
مختلف جامعه فاصله ایجــاد کند و زمینه بهره‌برداری ســوء 
دشمن از اختلاف‌های قطبی داخلی را فراهم سازد. واعظی 
تصریح کرد: البته حفظ انسجام ملی به معنای نادیده گرفتن 
تفاوت دیدگاه‌ها یا کنار گذاشــتن نقد ســازنده و مطالبه‌گری 
نیســت، بلکه مســتلزم تشــخیص درســت اولویت‌ها و پرهیز 
از اقداماتی اســت که در مقاطع حساس، ســرمایه اجتماعی 
کشــور را تضعیف می‌کند. قائم مقــام حزب اعتدال و توســعه 
کید کرد: ضروری است حسب هوشــیاری و نهایت اهتمام  تا
کیــد  در مســئولیت‌پذیری، همانگونــه کــه رهبــر انقــاب تأ
کرده‌اند، خیابان را به‌عنوان عرصه حمایــت از ایران و نظام، 
اعلام مخالفت با دشمن و نمایش انسجام و اقتدار ملی حفظ 
ح‌شــده در این  کنیم و اجــازه ندهیم شــعارها و مواضــع مطر
فضا، بــه عاملی برای شــکل‌گیری اختلاف و تشــدید اختلاف 
نظر داخلی تبدیل شود. واعظی تصریح کرد: آمادگی دفاعی 
کــره، دو ابزار مکمــل بــرای صیانــت از منافع ملی  و تــوان مذا

هستند و نباید این دو را در تقابل با یکدیگر تعریف کرد. 

 آرمــان ملــی- حمیــد شــجاعی: پرونــده 
گون مهم‌ترین  هسته‌ای ایران طی مقاطع گونا
مساله‌ای بوده که همواره محل مناقشه میان 
ایــران و آژانــس بین‌المللــی انــرژی اتمــی قــرار 
داشته است و هر اندازه که ایران بر پایبندی به 
کید داشته، آژانس  تعهدات و وظایف خود تا
تحت فشــار آمریکا و گاهی اروپا بــا بهانه‌گیری 
واهــی بــه جــای همــکاری و تعامــل بــا تهران 
شروع به ســنگ‌اندازی و اخلال در امور کرده 
اســت. همین موضوع نیز باعث شده تا ایران 
در نــوع مواجهــه بــا آژانــس مثل ســابق عمل 
نکنــد و گام بــه‌گام از انجــام تعهــدات خــود 
بکاهد. نمــود بارز این اقدام را نیــز می‌توان در 
توافق برجام دید که پس از خروج غیر قانونی 
آمریکایی‌هــا از آن توافــق، ایــران نیــز از انجام 
تعهدات برجامــی گام بــه‌گام عقب نشســت. 
غربی‌ها بارها نشان داده‌اند که در قبال ایران 
موضع ثابتی ندارند و نمی‌توان به آنها اعتماد 
کــرد، مثــا خــود آمریکایی‌هــا در دو مقطع که 
کرات میان طرفیــن در جریان بود، خارج  مذا
از تمام قواعد شــناخته شــده بین‌المللی میز 
کره را بمبــاران کردند تا نشــان دهند نگاه  مذا
کره صرفــا برای اتلاف وقــت و زمان  آنها به مذا
خریــدن اســت. جنــگ 12 روزه و 40 روزه گــواه 
ایــن مدعــا اســت کــه آمریکایی‌هــا چگونــه از 
کــره بــه جنــگ رســیدند. در ایــران هم در  مذا
قبال برنامه هسته‌ای مواضع مختلفی مطرح 
کمیت معتقد  اســت. دولت و برخــی ارکان حا
کــره بــا آمریکایی‌ها بر اســاس شــروط  بــه مذا
7گانه ایران هستند و در مقابل برخی جریانات 
کره‌ای نیستند  سیاسی قائل به هیچ نوع مذا
و همــه چیــز را در تقابــل، رویارویــی و جنــگ 
می‌بیننــد و خــود را فقــط بــرای جنــگ آماده 
می‌کنند. حــال اینکه از شــروع مجــدد جنگ 
چــه منفعتــی می‌برنــد مشــحص نیســت. بــا 
این حال آنچه مســلم است در کشــور دو بال 
قــدرت میــدان و منطــق دیپلماســی بــا هــم 
پیش می‌روند و به فراخور شــرایط و موقعیت 
و به صلاحدید مســئولان ارشــد و عالیه نظام 
و تصویــب شــعام تصمیم‌گیــری می‌شــود کــه 
امروز باید از مســیر دیپلماســی پیش برویم یا 
قدرت میدان را برای مواجهه با دشمن به‌کار 
بگیریم. ایران هوشیارانه تلاش کرده هیچ گاه 
بهانه‌ای دست دشمن در جهت افزایش فشار 
و ایجاد اجماع بین‌المللــی ندهد و همین امر 
نیــز باعث شــده کــه طــرف مقابــل نتوانســته 
جهانیــان را در جهت جنگ علیه ایــران قانع 
کند. این در شرایطی که اخیرا رافائل گروسی، 
مدیرکل آژانــس بین‌المللــی انرژی اتمــی ابراز 
امیــدواری کــرد که تــاش کشــورهای منطقه 
، عمان و مصــر برای  کســتان، قطــر از جمله پا

میانجی‌گری میان ایران و آمریکا به پیشرفت 
بینجامد. گرچه وی همچنان نسبت به حمله 
به تاسیسات هسته‌ای نیز همچنان سکوت 
کرده و باید پاســخ دهــد چرا با وجــود اینکه به 
آژانس در قبال این اتفاق سکوت کرده و آمریکا 

را محکوم نمی‌کند. 
NPT تلاش برای خروج از   

در تهران اما تندروها دنبــال راه‌هایی برای 
کــره و روانــه کــردن  بســتن تمــام درهــای مذا
کشور به ســمت منازعه و جنگ هســتند و در 
این مســیر از هیچ تلاشــی مضایقه نمی‌کنند. 
چنانکــه چنــدی پیــش حاجــی دلیگانــی 
نماینــده شــاهین شــهر از آمــاده کــردن طرح 
ســه‌فوریتی را بــرای خــروج از NPT خبــر داده 
بــود. در همیــن راســتا جبهــه پایــداری هــم 
در بیانیــه‌ای خواســتار خــروج از NPT شــده 
اســت. در ایــن بیانیه آمــده: »تجربه ســالیان 
اخیر و به‌ویــژه دو جنگ تحمیلــی اخیر ثابت 
کرده ســاختارهای بین‌المللی مبتنــی بر این 
پیمــان، دچــار بی‌خاصیتــی کامــل و موجب 
کارآمــدی در تأمیــن  تبعیــض ســاختاری و نا
حداقل‌های حقوق قانونی ملت شریف ایران 
شده‌اند. کمترین حق ملت ایران از عضویت 
در این معاهده این بود که از فعالیت صلح‌آمیز 
هسته‌ای در سایت‌هایی که وضعیت آنها برای 
آژانــس روشــن بــود، حمایــت شــود و در قبال 
کنشــی از ســوی آژانــس در پی  بمباران آنها وا
داشــته باشــد، اما آژانس به ســکوت هم قانع 
نشــد و عملاً نقــش کاتالیــزور را بــرای حملات 
کنــون نیز در حال  علیه ایران بــازی کرد و هم‌ا
تــداوم همین نقــش اســت«. جبهــه پایداری 
دربــاره ادامه عضویــت ایــران در پیمــان منع 
گســترش ســاح‌های هســته‌ای )NPT( در 
بیانیه خود اعلام کرده است که تجربه سال‌ها 

همــکاری جمهــوری اســامی ایران بــا آژانس 
بین‌المللی انرژی اتمی نشان داده این پیمان 
در بزنگاه‌هــای حســاس نه‌تنهــا از حقــوق و 
امنیــت ملــت ایــران صیانــت نکــرده، بلکه به 
ابزاری برای افزایش فشــار علیه کشور تبدیل 
شــده اســت«. در بخــش دیگــر بیانیــه درباره 
پیامدهای خروج ایران از پیمان )NPT( آمده 
گرچه خــروج از این پیمــان ممکن  اســت که ا
است با فشارهای سیاســی و تحریم‌های تازه 
غرب همراه شــود، اما منافعی همچون پایان 
نظارت‌های یک‌طرفه، جلوگیری از جاسوسی 
و بهانه‌تراشی برای تجاوز، تقویت بازدارندگی، 
حفاظت از تأسیسات و دانشمندان هسته‌ای 
و استقلال در بهره‌برداری از انرژی هسته‌ای، 
بیش از هزینه‌های احتمالــی آن خواهد بود. 
ایــن جبهــه از نماینــدگان مجلــس و اعضای 
شــورای عالــی امنیــت ملــی خواســته رونــد 
قانونی و اجرایی خروج کامل ایــران از پیمان 
)NPT( و توقف همکاری‌های فراپیمانی را در 
ســریع‌ترین زمان ممکن آغاز کننــد و دکترین 

دفاعی و نظامی کشور بازآرایی شود. 
   پاس گل به آمریکا؟

مدت‌ها اســت کــه تندروهــا دنبــال خروج 
ایــران از NPT هســتند حتــی پیــش از جنگ 
، بــدون اینکــه بدانند چگونه مشــکلات  اخیر
بیشــتری بر کشــور تحمیل خواهد شد. نکته 
مبهم ماجرا این اســت که تندروهــا صرفا یک 
 NPT گر از وجه ماجرا را برجسته می‌کنند که ا
خارج شــویم به قول خودشــان از جاسوســی 
جلوگیــری شــده و بهانــه‌‌ای بــرای تجــاوز بــه 
ایران در دســت نخواهد بود و باعــث افزایش 
قــدرت بازندارندگــی اســت، اما آن روی ســکه 
گر از  را کــه از قضا مهم‌تر اســت نمی‌گویند کــه ا
NPT خارج شویم چه چیزی در انتظار ایران 

خواهد بود. جبهه پایداری باید شفاف توضیح 
دهد کــه قبــل از اینکــه حفره‌ها و مســیرهای 
نفوذ مسدود شود، همانطور که چندی پیش 
وزیر امور خارجــه در گفت‌وگویی به آن شــاره 
 NPT داشــته، چگونه ممکن اســت خــروج از
چنین نتیجه‌ای به دنبال داشــته باشــد و آیا 
این تصمیم دســت آمریــکا و ترامــپ را بیش از 
پیش باز نخواهــد کرد؟ به این دلیــل که افکار 
عمومی جهــان را به ســادگی به ســوی روایت 
خود خواهند کشاند. یکی از مسائلی که آمریکا 
همــواره نســبت بــه ایــران بــا مشــکل مواجــه 
بوده این اســت که به خاطر عضویت ایران در 
پیمان منع گســترش ســاح‌های هســته‌ای، 
نتوانسته چنین اجماعی در جهان ایجاد کند 
و جامعه جهانی را بــرای حمله به ایــران قانع 
کنون نیز به جهت حملات به ایران  کند و هم‌ا
در جنگ اخیر با فشــارهای داخلی و خارجی 
مواجه اســت. لــذا تندروهــا بایــد از کلی‌گویی 
دســت بردارنــد و دیــدگاه خــود را شــفاف بــه 
افــکار عمومــی داخــل ایــران ارائــه دهنــد کــه 
هزینه-فایــده خــروج از NPT چیســت و چــه 
گر ایران از این پیمان  تضمینی وجود دارد که ا
 ، خارج شود، دیگر شــاهد تحریم‌های بیشتر
حملات گسترده‌تر یا اجماع جهانی علیه ایران 
نخواهیم بود؟ این ســوال‌ها و سوالاتی از این 
دست واقعی‌تر از آن است که تندروها بتوانند 
با ســخنان کلــی و مبهــم بــه آن پاســخ دهند. 
گــر نگاهــی مدبرانه وکارشناســانه به شــرایط  ا
فعلی که در آن قرار داریم بیندازیم درخواهیم 
یافت که این اتفاق می‌تواند آخرین و بدترین 
که  اقدامی باشد که می‌تواند انجام شود، چرا
در شــرایط حاضر کــه ایران از جهــت مختلف 
در فشــار قــرار دارد و خــروج از NPT می‌توانــد 
دایره را بر ایران بســیار تنگ‌تر کند. چه اینکه 
گرچه حق خروج را به رســمیت  ماده NPT ۱۰ ا
می‌شناســد، اما هیچ تضمینــی نمی‌دهد که 
دولــت خارج‌شــونده از پیامدهای سیاســی، 
اقتصــادی و حتــی اقدامــات ســخت مصــون 
 NPT بماند. لذا باید هزینه‌های گزاف خروج از
را در نظر گرفت و با ســنجش ابعاد آن تصمیم 
گرفت. نمی‌تــوان کتمــان کــرد کــه در دو دهه 
گذشته یکی از موانع اصلی شکل‌گیری اجماع 
جهانی علیه تهــران، اختلاف‌نظر قدرت‌های 
بزرگ بر سر پرونده ایران بوده، چین و روسیه 
بــر مبنــای حــق اســتفاده صلح‌آمیــز از انرژی 
هســته‌ای و حضور در NPT از ایــران حمایت 
کرده‌انــد. خــروج ایــران از NPT ایــن تــوازن 
را برهــم می‌زنــد و فضــا را بــه ســمت تصویــب 
قطعنامه‌هــای جدید شــورای امنیــت فراهم 
می‌کند و بعید نیســت چیــن و روســیه هم به 

صف مقابل ایران بپیوندند. 
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»آرمان ملی« بیانیه جبهه پایداری برای خروج ایران از NPT را بررسی می‌کند

 هزینه‌سازی تندروها برای کشور

    از بهم خوردن توازن بین‌المللی تا احتمال صدور قطعنامه جدید علیه ایران

   آرمان ملــی- مرتضــی خبازیان: پیچیدگی‌هــای جهان 
امروز اقتضا می‌کند که جنگ‌ها را منحصر به میدان درگیری 
نبینیم. اغلب جنگ‌ها بیــرون از میدان نبــرد و در محدوده 
ذهن‌هــا هــم بــا همــان شــدت جریــان دارد. ایــن وضعیــت 
در برخــی دوره‌هــا اهمیــت بیشــتری پیــدا می‌کنــد. در حال 
حاضر کــه جنگ در ظاهر متوقف شــده اما فشــار و مقاومت 
همچنــان برقــرار اســت، هر دو ســوی ماجــرا تــاش می‌کنند 
دقیق‌ترین روایــت را مبتنی بــر منافع خود ارائــه دهند تا هم 
افکار عمومی خود را آرام کرده و در ســوی دیگر افکار عمومی 
طرف مقابل را تحت تاثیــر روایت خود قرار دهنــد. به عبارت 
دیگر جنگ‌هــا تنها در میــدان نظامــی به پایان نمی‌رســند. 
گاهی پــس از توقف درگیری‌هــا، رقابت بر ســر تعریــف نتیجه 
جنــگ آغــاز می‌شــود؛ رقابتی کــه در آن هــر طرف می‌کوشــد 
هزینه‌ها را به حاشــیه براند و دســتاوردهای خود را برجسته 
کند. در چنین شرایطی با مسئله‌ای پیچیده روبه‌رو هستیم. 
این واضح اســت کــه روایت دو ســوی ماجرا متفــاوت و حتی 
متضاد باشد با این حال مسئله پذیرش افکار عمومی داخل 
است و اینکه چطور می‌توان روایت آمریکایی‌ها را کم‌اثر کرد. 
پژوهشــگران متعددی در این بــاره کار کرده‌اند. بــرای مثال 
آلیســتر میســکیمون و بن اولافلین روایت راهبردی را چنین 
تعریف می‌کنند؛ »وســیله‌ای برای آنکه کنشــگران سیاســی، 
معنایی مشترک از گذشته، حال و آینده سیاست بین‌الملل 
بسازند و از این طریق بر رفتار کنشگران داخلی و بین‌المللی 

تأثیر بگذارند«. 
   ادعاهای ترامپ

دونالــد ترامــپ کــه در تنگنــای عجیبــی گرفتــار شــده، در 
سخنرانی‌ها و گفت‌وگو با رسانه‌ها پیوسته بر روایت خود اصرار 
دارد. روایت ترامپ را می‌توان در ســه محور خلاصه کرد؛ رفع 
تهدید ایران، اثبات قدرت آمریــکا و تبدیل نتیجه نظامی به 
پیروزی سیاسی. در این روایت، ایران تهدیدی برای امنیت 
آمریکا و متحــدان منطقــه‌ای آن معرفی می‌شــود؛ تهدیدی 
که به ادعــای واشــنگتن، از توان موشــکی، برنامه هســته‌ای 
و حمایت ایران از گروه‌های مســلح منطقه ناشــی می‌شــود. 
ترامپ جنگ را اقدامی ضروری برای از بین بردن این تهدیدها 
معرفــی کرده و مدعی اســت که حمــات آمریکا تــوان نظامی 

ایران را به‌شــدت تضعیف کــرده اســت. محــور دوم، نمایش 
قدرت و اثبات اراده آمریکاست. ترامپ می‌کوشد نشان دهد 
که آمریکا نه‌تنها توان آغاز جنگ، بلکه قــدرت تعیین زمان و 
کتبــر ۲۰۲۶ گفت آمریکا  شــرایط پایان آن را نیز دارد. او در ۲۳ ا
می‌توانــد جنگ را ســریع پایان دهد یــا اجازه دهــد به‌تدریج 
فروکش کند و افزود: »ما هر چیزی را که می‌خواهیم به دست 
می‌آوریم«. محور ســوم، تبدیــل ادعای دســتاورد نظامی به 
پیروزی سیاســی اســت. ترامپ می‌خواهد جنــگ را اقدامی 
موفق برای جلوگیری از دستیابی ایران به سلاح هسته‌ای و 
گر درباره میزان  کاهش تهدید علیه آمریکا معرفی کند؛ حتی ا
تحقق اهداف دیگر یا هزینه‌های جنــگ اختلاف‌نظر وجود 
داشــته باشــد. او همچنین می‌کوشــد پیامدهای اقتصادی 
جنگ، از جملــه افزایــش قیمت انــرژی، موقتی جلــوه کند و 
پایــان درگیــری را زمینه‌ســاز بازگشــت ثبــات معرفی کنــد. در 
مجمــوع، روایت ترامــپ بر این ادعا اســتوار اســت کــه آمریکا 
کنون  تهدید را شناســایی کرده، با قــدرت به آن ضربــه زده و ا
می‌تواند شرایط پایان تقابل را تعیین کند. این روایت، توصیف 

ادعاهای دولت آمریکاست، نه اثبات تحقق آن. 
   واقعیت میدان

بــرای مقایســه روایــت ترامــپ بــا واقعیــت، باید میان ســه 
موضوع تفــاوت بگذاریم. آنچــه ارتش آمریکا توانســته انجام 
دهد، آنچه دولت آمریکا می‌خواست به دست آورد و آنچه در 
نهایت از نظر راهبردی حاصل شــده اســت. این سه یکسان 
نیستند. گزارش‌های منتشرشده نشان می‌دهند که حملات 
آمریکا و اسرائیل اهدافی مانند حل مسئله هسته‌ای، حذف 
ظرفیت موشــکی ایران و بازگشــت پایدار آزادی کشتیرانی در 
تنگه هرمــز، محقق نشــده و ایران بــه خوبی توانســته عبور و 
مرور از تنگه هرمز را کنترل کند. ایــران بنا به صلاح‌دید خود، 
به برخی کشــتی‌ها اجــازه عبــور داده و بــه برخی اجــازه عبور 
نــداده اســت و در همین راســتا اجــازه ایجاد کریــدور جنوبی 
را نــداده اســت. بــه عبــارت دیگــر ســخن ترامــپ بــا واقعیت 
همخوانی نــدارد. ترامپ بارها مدغی شــده که ایــران تهدید 
فوری هسته‌ای بوده اســت. هرچند این حرف با حرف‌های 
قبلی او تضاد روشن دارد با این حال همین حرف هم مبنایی 

در واقعیت ندارد. 

   واقعیتی به نام قیمت نفت
در روایت ترامپ مشاهده می‌شود که آمریکا قدرت نظامی 
خود را به نمایش گذاشــته و حالا می‌تواند زمان پایان جنگ 
و شرایط توافق را تعیین کند، اما واقعیت قابل ارزیابی چنین 
نیست. آسوشیتدپرس گزارش داده که با گذشت چند ماه از 
آغاز جنگ، اهداف آمریکا تغییر کرده‌اند و بازگشایی تنگه هرمز 
به یکی از اولویت‌های اصلی تبدیل شده است؛ هدفی که در 
ابتدای جنگ در مرکز فهرســت اهداف اعلامی قرار نداشت. 
همان گزارش از کاهــش ذخایر برخی تســلیحات آمریکا خبر 
می‌دهد. یعنی ایران توانســته با قدرت موجب جابجایی در 
اهداف و برنامه‌های آمریکا شود. موضوعی که در روایت ترامپ 
پنهان است. موضوع تنگه هرمز به خوبی نشان از تسلط ایران 
بر میدان می‌دهد. در حالــی که ترامپ بارها عنــوان کرده که 
توانسته به اهداف خود برسد، در موضوع نفت نتوانسته افکار 
عمومی آمریکا را قانع کند و حالا گفته می‌شــود که در آستانه 
انتخابات میان‌دوره‌ای در آمریکا، قیمت نفت به پاشنه آشیل 
سیاست‌های ترامپ تبدیل شده و افزایش قیمت سوخت و 
هزینه حمل‌ و نقل آن، پیامدهایی فراتر از میدان نبرد ایجاد 

کرده است. 
   صداوسیما

گر ترامپ روایت خود را با وعده آینده می‌سازد، پاسخ ایران  ا
نمی‌تواند فقط شرح گذشته باشد. روایت ایران زمانی قدرت 
پیدا می‌کند که عــاوه بر توضیح اینکــه چرا آمریکا بــه پیروزی 
ادعایی خود نرسیده، روشن کند که ایران با وجود هزینه‌های 
جنگ، چه آینــده‌ای را می‌تواند بــرای مردمــش ممکن کند و 
این از جمله مهم‌ترین وظایفی است که بر عهده صداوسیما 
گذاشته شده است. صداوسیما برای کم‌اثر کردن روایت ترامپ، 
پیش از هر چیز باید از این تصور فاصله بگیرد که با تکرار روایت 
رسمی می‌توان افکار عمومی را اقناع کرد. مخاطب امروز بیش 
از آنکه به اعلام پیروزی نیاز داشته باشد، می‌خواهد بداند چه 
چیزی در جنگ به دســت آمده، چه هزینه‌ای پرداخت شده 
و این دستاوردها چه تغییری در آینده زندگی او ایجاد خواهد 
کــرد. روایــت زمانی برنــده می‌شــود که مــردم بتواننــد واقعیت 
زندگی خود را در آن ببینند وگرنه حتی واقعی‌ترین دستاوردها 

نیز زیر سایه بی‌اعتمادی گم خواهند شد. 

»آرمان ملی« از نبرد روایت‌ها بین ایران و آمریکا گزارش می‌دهد

  پیروزی روی کاغذ، هزینه در میدان

 چرا فشار بر تهران 
تضمین‌کننده توافق نیست؟

 دیپلماسی زیر سایه حمله
کســتان،   هم‌زمان بــا ادامه میانجی‌گری پا
گزارش‌هــا از آماده‌ســازی  قطــر و روســیه، 
گزینه‌هــای نظامــی آمریــکا و اســرائیل بــرای 
احتمال ازســرگیری حمــات حکایــت دارند. 
با ایــن حال، هنــوز تصمیم قطعی واشــنگتن 
بــرای آغــاز عملیات تــازه اعلام نشــده اســت. 
در این شرایط، پرســش اصلی آن است که آیا 
افزایــش فشــار نظامــی و اقتصــادی می‌تواند 
تهــران را به پذیــرش شــروط آمریــکا وادار کند 
یا دور تــازه درگیری، بحران را بــه امنیت انرژی 
منطقه و اقتصاد جهانی گسترش خواهد داد؟ 
کوایران نوشت؛ با وجود افزایش تنش میان  ا
تهــران و واشــنگتن، کانال‌هــای میانجی‌گری 
هنوز به‌طور کامل مسدود نشده‌اند. تحرکات 
کســتان، قطــر و روســیه نشــان می‌دهــد  پا
بازیگران منطقه‌ای و فرامنطقه‌ای همچنان 
می‌کوشند از تبدیل بن‌بست سیاسی به دور 
تــازه‌ای از رویارویــی نظامی جلوگیــری کنند. 
با این حال، ادامــه تماس‌ها لزومــا به معنای 
نزدیک‌شــدن دو طرف به توافق نیســت؛ زیرا 
اختــاف اصلــی، عــاوه بــر محتــوای توافــق، 
بــه ترتیــب اجــرای تعهــدات و میــزان اعتماد 
متقابل نیز مربوط می‌شود. سفر عاصم منیر، 
کســتان، به تهــران و دیدار او  فرمانده ارتش پا
با مقام‌های ایرانــی در همین چارچوب قابل 
ارزیابی است. گزارش‌هایی از تلاش اسلام‌آباد 
بــرای نزدیک‌کــردن مواضــع دو طــرف و طرح 
موضوع پرونــده هســته‌ای و امنیــت منطقه 
حکایــت دارنــد؛ هرچنــد جزئیات کامــل این 
رایزنی‌ها به‌طور مســتقل تأیید نشــده است. 
قطــر نیز همچنــان یکــی از مســیرهای بالقوه 
انتقال پیام میان تهران و واشــنگتن به شمار 
، روسیه با اعلام  می‌رود. در کنار این دو کشور
آمادگــی بــرای میانجی‌گــری می‌کوشــد نقش 

خود را در تحولات منطقه حفظ کند. 
   تصمیم قطعی یا ابزار فشار؟

گزارش‌هــای  بحــران،  دیگــر  ســوی  در 
از  ژورنــال  وال‌اســتریت  و  نیویورک‌تایمــز 
بررســی گزینه‌هایی بــرای ازســرگیری حملات 
آمریــکا و اســرائیل حکایــت دارنــد. بر اســاس 
ایــن گزارش‌هــا، اهــداف احتمالــی می‌توانــد 
تأسیسات هسته‌ای، زیرســاخت‌های انرژی 
و بخشی از ظرفیت موشکی و پهپادی ایران را 
دربرگیرد. برخی روایت‌ها نیز از احتمال انجام 
عملیاتــی کوتــاه امــا شــدید پــس از انتخابات 
میــان‌دوره‌ای آمریــکا در ســوم نوامبــر خبــر 
داده‌انــد. بــا ایــن حــال، میــان تدویــن طرح 
نظامــی، جابه‌جایــی نیروهــا و صــدور فرمان 
حمله تفاوت وجود دارد. دیدار پیت هگست، 
وزیــر جنــگ آمریــکا، بــا بنیامیــن نتانیاهــو، 
نخســت‌وزیر اســرائیل، و گزارش‌هــا دربــاره 
افزایش تمرین‌هــای نظامــی و تقویت حضور 
نیروهای آمریکایی در منطقه، از حفظ آمادگی 
عملیاتی حکایت دارند؛ اما به‌تنهایی تصمیم 
قطعی بــرای آغــاز جنــگ را اثبــات نمی‌کنند. 
مواضع دونالد ترامــپ نیز از وجود چند گزینه 
پیش روی واشــنگتن حکایــت دارد. او از یک 
ســو مدعی واردآمــدن خســارات ســنگین به 
 ، توانمندی‌های ایران شــده و از ســوی دیگر
احتمــال اقدامــات نظامــی بیشــتر را منتفــی 
ندانسته است. این وضعیت می‌تواند بازتاب 
تــاش دولــت آمریــکا بــرای حفــظ گزینه‌های 
مختلف، از ادامه محاصره و فشــار اقتصادی 
تا ازســرگیری حملات یا اعلام پایــان عملیات 
باشد. پرسش اساســی این است که حملات 
احتمالــی قــرار اســت چــه دســتاوردی فراتــر 
گــر هــدف،  از تخریــب بیشــتر ایجــاد کننــد؟ ا
وادارکردن تهران به تغییر محاسبات هسته‌ای 
یا پذیرش شروط آمریکا باشد، هنوز تضمینی 
وجود نــدارد کــه افزایش خســارات نظامی به 

چنین نتیجه‌ای منجر شود. 
   سه مسیر پیش رو

در مجموع، سه ســناریو قابل تصور است. 
از  دیپلماســی  محــدود  احیــای  نخســت، 
طریــق توافق‌هــای مرحلــه‌ای دربــاره توقــف 
آغــاز  و  کشــتیرانی  امنیــت  خصومت‌هــا، 
. تحقــق این مســیر  گفت‌وگوهــای گســترده‌تر
به انعطاف دو طــرف و ایجاد ســازوکاری برای 
اجرای متقابل تعهدات نیاز دارد. ســناریوی 
دوم، تــداوم وضعیــت تعلیــق اســت؛ یعنــی 
ادامــه محاصــره و فشــار اقتصــادی در کنــار 
آماده‌باش نظامی و حفظ کانال‌های محدود 
ارتباطی. این وضعیت می‌تواند از جنگ فوری 
جلوگیری کنــد، امــا هزینه‌هــای اقتصــادی و 
خطــر محاســبه اشــتباه را همچنان بــالا نگه 
می‌دارد. سناریوی ســوم، ازسرگیری حملات 
گــر  و گســترش دامنــه درگیــری اســت. حتــی ا
عملیــات اولیه محدود طراحی شــود، پاســخ 
متقابــل و اختــال در امنیت انــرژی می‌تواند 
کنترل بحران را دشوار ســازد. در نهایت، فشار 
نظامی و اقتصادی به‌تنهایی تضمین‌کننده 
توافق نیســت و ادامه میانجی‌گری نیز بدون 
حل اختلاف بر سر ترتیب تعهدات، نتیجه‌ای 
قطعی نخواهد داشــت. مسئله تعیین‌کننده 
این اســت که آیا تهران و واشنگتن می‌توانند 
بر ســر ترتیبی قابل اجرا توافق کنند که توقف 
پایــدار درگیــری را ممکــن ســازد. در غیــر این 
صــورت، تــاش بــرای تحمیــل اراده از طریق 
افزایش فشار ممکن است به‌جای پایان‌دادن 
به بحران، زمینه‌ساز دور تازه‌ای از جنگ شود؛ 
دوری کــه پیامدهــای آن بــه ایــران و آمریــکا 

محدود نخواهد ماند. 


