
چرخش تهران به سمت رویکرد تهاجمی
 چرا عمان هدف جدید 
فوران خشم ترامپ شد؟

 کاخ سفید هفته‌ها وعده داده بود که به امضای توافق با 
ایران نزدیک شده و عمان می‌تواند در بازگشایی تنگه هرمز 
کنون این کشور کوچک خلیج  نقش مفیدی داشته باشد. ا
فارس خــود را در مرکــز تلاش‌ها بــرای پایــان دادن به جنگ 
کو ایران نوشــت؛ با ایــن حال، ایــن توافق هم‌چنان  یافت. ا
دور از دســترس به نظــر می‌رســد و ناامیــدی رئیس‌جمهور 
آمریکا، دونالد ترامــپ، از بن‌بســت کنونی او را بر آن داشــت 
تا روز دوشــنبه عمان را تهدید بــه بمباران کــرده و ادعا کند 
که این کشــور ممکن اســت مانعی برای دســتیابی به توافق 
باشد. ترامپ روز دوشنبه در دفتر بیضی شکل به خبرنگاران 
گفت: »فکر نمی‌کنم آنها خیلی خوب رفتار کرده باشند و ما 
به راحتی مانند دیگران با آنها رفتــار خواهیم کرد«، هر چند 
به جزئیات آن‌چه مقامات عمانی انجام داده‌ و باعث خشم 

او شده، اشاره نکرد. 
   جدیدترین هدف!

مقامــات آمریکایــی بــه وال‌اســتریت ژورنــال گفته‌انــد که 
موضع عمان مبهم اســت. به گفته مقامات آمریکایی، این 
کرات در حال پیشــرفت اســت و می‌تواند فشــار بــر بازار  مذا
جهانــی انــرژی را کاهش دهــد. امــا نگرانی‌هــای مداومی در 
دولت ترامپ وجــود دارد مبنی بر این‌که عمــان می‌تواند به 
ایران در دســتیابی به یک توافق به نفع تهــران کمک کند و 
این امر خشــم ترامپ را تشــدید می‌کند. عمان جدیدترین 
کشــوری اســت که از نظر ترامــپ به دلیــل عدم کمــک برای 
پایــان دادن بــه مناقشــه ایران خشــم ترامــپ را برانگیختــه 
است. ساعاتی پیش از این ماجرا هم، او دستور داد رزمایش 
نظامــی مشــترک آمریــکا و کــره جنوبی متوقف شــود زیــرا به 
اعتقاد ترامپ، ســئول به بــاز کردن تنگه هرمــز کمک نکرده 
اســت. ترامپ با یــادآوری گفت‌وگویش با لــی جائه میونگ، 
رئیس‌جمهــور کره جنوبی، گفــت: »می‌خواهیــد کمی به ما 
کید کرد که آمریکا در واقع به هیچ  کمک کنید؟« و ســپس تأ
کمکی نیاز ندارد. او افــزود: »او گفت: »نه، ممنــون«. »و من 
گفتم، یک لحظه صبر کنید: ما ۳۹۰۰۰ سرباز آنجا داریم که از 
شما در برابر کیم جونگ اون، همسایه بغلی‌تان، محافظت 
می‌کنند، و شــما قرار نیســت در یک عملیات نظامی بســیار 
آسان در ایران به ما کمک کنید؟ این عجیب است«. ترامپ 
هم‌چنین از این مســئله شــکایت دارد که متحدان اروپایی 
مانند بریتانیا و اســپانیا به انــدازه کافی برای مقابلــه با ایران 
تــاش نکرده‌اند، که تکرار شــکایت متــداول او مبنــی بر این 
است که متحدان بیشــتر از آنچه به آمریکا می‌دهند، از این 

کشور می‌گیرند. 
   بدون هیچ گزینه خوب

نیویورک‌تایمز هم در این رابطه نوشت، جدیدترین تهدید 
کرات بیــن آمریکا و  ترامپ علیــه عمان، که سال‌هاســت مذا
ایران را تسهیل کرده و در ظاهر یک میانجی بی‌طرف است، 
در حالی صورت گرفت که ترامپ برای رسیدن به اهدافی که 
در آغاز جنگ تعییــن کرده بــود، اهرم چندانــی در اخحتیار 
ندارد. به گفته نیت سوانســون، از پروژه اســتراتژی ایران در 
شورای آتلانتیک: »در نهایت، تهدیدات او علیه عمان فقط 
بازتابی از ناامیدی او از وضعیتی است که ایجاد کرده، جایی 
کنشــی حمله  که هیچ گزینه خوبی نــدارد. او فقط به طور وا
می‌کنــد و ایــن بار عمــان در تیــررس قــرار گرفــت«. اظهارات 
اخیر ترامپ در شــرایطی رخ داد که ضرب‌الاجل آتش‌بســی 
که از پیش هم فروپاشــیده بود در روز دوشــنبه از راه رســید. 
به گفته جاستین لوگان، مدیر مطالعات دفاعی و سیاست 
خارجی در موسسه کیتو: »این توافق عمدتاً نمادین بود، اما 
کید کرد کــه عملکرد اصلی این  نمادها اهمیت دارند«. او تأ
، خط کشــتیرانی حیاتی در  توافق‌نامه بازگشایی تنگه هرمز
کنون  خلیج فارس بود که در طول جنگ بسته شد و آمریکا ا
برای بازگشت به وضعیت خاورمیانه قبل از شروع جنگ، با 
تمام قوا تلاش می‌کند.  به باور سوانسون، چند گزینه پیش 
روی ترامپ برای حل‌وفصل جنگ وجــود دارد. به گفته او، 
آمریکا می‌تواند به سیاســتی که ترامپ آن را فشار اقتصادی 
کنــون نتیجه‌ای  »بی‌ســروصدا« نامیده، ادامه دهــد، که تا
نداشــته اســت؛ یا با وجــود کاهش ذخایــر مهمــات حیاتی 
کرات  یک کمپین نظامی علیه ایران را تشدید کند؛ یا به مذا
بازگــردد تــا بــه توافقــی مشــابه آنچــه هــر دو طــرف آن را رهــا 
کرده‌اند، دست یابد؛ و یا به طور یک‌طرف به طور کامل از کل 
جنگ خارج شده و از متحدانش در خلیج فارس بخواهد که 

مسئله تنگه هرمز را رفع و رجوع کنند. 
   غافلگیری استراتژیک

در این شــرایط، به نظر می‌رســد جمهوری اسلامی ایران 
هم در حال تغییر استراتژی است. اعلام موضع تهاجمی‌تر 
از ســوی تهران پــس از آن صــورت گرفته که ترامــپ ادعا کرد 
آمریکا بــه زودی تنگه هرمــز را به قلمرو خــود تبدیل خواهد 
کرد. به نوشــته الجزیره، مقامــات ایرانی اعــام کرده‌اند که با 
پایان یافتن مهلت تعیین شــده در تفاهم‌نامه مــاه ژوئن با 
واشنگتن، ممکن است به رویکرد تهاجمی‌تری در جنگ با 
آمریکا روی آورند. سرتیپ یدا... جوانی، رئیس دفتر سیاسی 
سپاه پاسداران انقلاب اسلامی، گفته که نیروهایش آماده‌اند 
هر اقدامی را که برای دفاع از کشــور لازم باشد، انجام دهند. 
جوانــی گفت: »دشــمن جنــگ را آغــاز کــرد و تلاش‌هــای ما 
گرچه ممکن اســت جنبه تهاجمی به  دفاعی بوده اســت، ا
خود بگیــرد«. او توضیح بیشــتری در مــورد اینکــه اقدامات 
تهاجمی دقیقاً چه چیزی می‌تواند به همراه داشــته باشد، 
نــداد، اما گفت کــه مخالفــان بایــد انتظــار »غافلگیری‌های 

استراتژیک« را داشته باشند. 
   از دفاع به تهاجم

این در حالی است که خبرگزاری رویترز به نقل از یک مقام 
گر آمریکا نتوانــد ظرف چند هفته  ارشــد ایرانی ادعا کرد که ا
به طور کامل توافــق موقت با تهــران را اجرا کنــد، تنش‌ها در 
تنگه هرمز و فراتر از آن تشــدید شــده و حملات آغاز خواهد 
گر آمریکا به این مهلت  شد. رویترز ادعا کرده این مقام گفته ا
پایبند نباشد و دیپلماسی شکست بخورد، تهران یک حمله 
نظامی »به‌موقع و دقیق« برای شکســتن محاصره دریایی 
آمریکا علیه ایران انجام خواهد داد. تلاش‌های دیپلماتیک 
کرات تحت توافق ژوئن در هفته‌های اخیر  برای احیای مذا

متوقف شده است. 

 آرمــان ملــی- حمیــد شــجاعی: دولــت 
چهاردهم مسعود پزشکیان با شعار وفاق ملی 
روی کار آمد و از همان ابتدا نیز این وفاق ملی 
را در عرصه عمل به اجرا گذاشت و در ماجرای 
معرفی کابینه و برخی انتصابــات تلاش کرد تا 
تبلور وفــاق در دولتش به‌وضوح دیده شــود. 
حتی در برخــی تصمیم‌هــا و اقدامــات دولت 
سعی پزشکیان و دولتش بر وفاق با مجلس و 
سایر جریانات بود؛ اما مشکلی که دولت طی 
2 ســال اخیر با آن مواجه بوده و همچنان نیز 
ادامه دارد و مشــخص نیســت چــه زمانی قرار 
است این مشکل حل و فصل گردد این است 
که اساسا با وجود رویکرد وفاقی رئیس‌جمهور 
در جهــت وحــدت و همگرایــی بــرای حــل 
مشــکلات جامعه اما برخی جریانات هستند 
که به طور کلی نه پزشــکیان، نــه دولتش و نه 
وفاقــش را قبول ندارنــد و اتفاقــا نهایت تلاش 
خــود را می‌کننــد کــه ایــن دولــت را تضعیف و 
تخریب کننــد و نگذارنــد در پی اهــداف خود 
پیش بــرود. در چنین شــرایطی پرســش این 
اســت که آیا با کســانی که از اســاس بــه دنبال 
پایین کشیدن و زمینگیر کردن دولت هستند 
باید وفاق کرد یا سفت و محکم در مقابلشان 
ایســتاد و آنهــا را بــه عقب رانــد؟ واقعیــت این 
اســت که امروز ایــن جریانات کمر بــه نابودی 
دولــت پزشــکیان بســته‌اند و از هیــچ ســعی و 
تلاشــی هم دریغ نمی‌کنند. چنانکه مدت‌ها 
است پروژه به استعفا کشاندن رئیس‌جمهور 
را پیش می‌برند. حال صحبت با رئیس‌جمهور 
محترم است که وفاق را با اهل وفاق و همدلی 
می‌کنند. کسی قلبش برای کشور و نظام بتپد 
و دغدغه رشد و توسعه کشــور را داشته باشد 
و در ایــن مســیر از هیــچ کوششــی در جهــت 
حمایت از دولت دریغ نمی‌کند. نه با کســانی 
که با دست چدنی و دستکش مخملی پذیرای 
دست دوستی و وفاق رئیس‌جمهور هستند. 
نکته اینجا اســت کــه امــروز به جهت شــرایط 
کم اســت و جامعه نیز  خاصی که بر کشــور حا
کامی‌ها و مشــکلات را از چشــم دولت  همه نا
می‌بیند دولت باید نشــان دهد کــه در عرصه 
عمل اقتــدارش کجــا اســت و کجا می‌ایســتد 
که من مســئول و پاســخگو هســتم. وضعیت 
ویــژه مدیریت ویــژه می‌خواهد در این مســیر 
بایــد همــه در چارچوب‌های ترســیم شــده از 
سوی روسای قوا به ویژه دولت به عنوان قوه 
اجراییه کشــور حرکــت کنند و هرگونــه تحرکی 

خــاف تصمیمــات اتخاتــذ شــده و اقدامات 
صورت گرفته بــا برخــورد قاطع مواجــه گردد. 
اینکــه در شــرایط جنگی دولــت که بــه قرائت 
مخالفانش عملکرد مطلوبی از خود به جای 
گذاشــته؛ امــا بــاز هــم مــورد هجمــه و تخریب 
قــرار گیــرد؛ یــا اینکه بــا تمــام تــاش و جــان بر 
کف در عرصه دیپلماســی فعالیت کند؛ اما در 
تشییع رهبر شــهید انقلاب از برخی اشخاص 
و جریان‌هــای خاص توهین و ناســزا بشــنوند 
و سازشکار خوانده شــوند را با وفاق نمی‌توان 
جمع کرد و برخــورد قاطع می‌خواهــد. اقتدار 
دولت هر چقدر بیشتر باشد و با خودسری‌ها، 
تندروی‌ها و تحرکات خلاف منافع و انسجام 
ملــی برخــورد شــود تندروهــا عقــب خواهنــد 
نشســت و بــر حســب تصمیمــات و اقدامات 

عمل خواهند کرد. 
   ایستادگی و اقتدار

گر از همان ابتدا دولت بــا اقتدار به  شــاید ا
میدان می‌آمد و وفاق را با رویکردی مجدانه‌تر 
پیش می‌بــرد شــاید امــروز نــه تندروهــا آنقدر 
با وقاحــت دولت را مــورد حملــه و تخریب قرار 
می‌دادند و نه دولــت بابت کارهایی که انجام 
داده ناسزا می‌شنید. یک مورد کاملا آشکاری 
که می‌شــد بــه مراتــب خیلــی بهتــر دربــاره آن 
تصمیم گرفت و اقدام کرد برکناری محمدجواد 
ظریف معاون رهبردی پیشین رئیس‌جمهور 
بود. کسی که به اذعان بسیاری دست راست 

رئیس‌جمهور از ابتدای دولت تا زمان حضور 
بود. اما با فشارهای تندروها و متوسل شدن 
به ســایر دســتگاه‌ها به هر ضــرب و زوری بود 
ظریــف را از دولــت بیــرون کردنــد. در حالــی 
کنش حمایتــی در  کــه رئیس‌جمهــور هیــچ وا
قبــال معاون وقــت خود انجــام نداد و پــای او 
ایستادگی نکرد. یا در باب پیشبرد وعده‌هایی 
مثــل رفــع فیلترینــگ شــبکه‌های اجتماعی 
با وجــود هزینه‌های گــزاف چند همتــی که بر 
کمیت می‌گذارد و تندروها  دســت دولت و حا
صبح و شب تجمع و راهپیمایی می‌گذاشتند، 
در مقابل آنها نایستاد و رفع فیلترینگ را که به 
لحاظ اقتصــادی و اجتماعی به صلاح کشــور 
بود دنبال نکرد. انتظار جامعه این بود که دکتر 
پزشــکیان همان رویکردی که در قبال قانون 
حجــاب داشــت و از موضع رئیس شــعام وارد 
شــد و در مقابل ایــن قانون ایســتادگی کرد در 
سایر موارد مثل فیلترینگ یا ... نیز ایستادگی 
می‌کرد. وفاق ملی و انسجام ملی قبول و همه 
به حفظ و تقویت آن معتقدیم؛ اما باید گفت 
آقای رئیس‌جمهور با بر هم زنندگان انسجام 
ملی هم وفاق می‌کنید یا در جهت منافع ملی 
از جایگاه رئیس شعام و پاسدار قانون اساسی 

از موضع قدرت و اقتدار برخورد می‌کنید؟
   وفاق با تندروها؟

یک فعال سیاسی اصلاح‌طلب در خصوص 
نوع مواجهه رئیس‌جمهور و دولت با تندروها 

اظهــار داشــت: آقــای رئیس‌جمهــور و دولت 
کثریت  منتخــب بایدمتوجه باشــند کــه رای ا
جامعه پشت اینها بوده و هســت و با توجه به 
اینکه مردم صــد درصد مخالــف تندروی‌ها و 
دخالت‌هــای بیجــا در دســتگاه‌های دولتــی 
هســتند بایــد بــه پشــتوانه حمایــت مــردم، 
ایشــان قاطع‌تــر و مقتدرتــر صحبت کنــد و در 
قبال کســانی که کارشــکنی می‌کنند، در قبال 
مشــکلاتی که به‌وجــود می‌آیــد و مــواردی که 
مردم به وضــوح خواســتار پیگیری هســتند، 
مثل بحث تراستی‌ها و عدم برگشت دلارهای 
نفتــی، بایــد ایــن افــراد معرفــی شــوند و قــوه 
قضاییه بجد پیگیر این مسأله باشد و خواسته 
مــردم روی ایــن موضــوع کاملا متمرکز اســت 
و قطعــا آقای رئیس‌جمهــور می‌توانــد در این 
زمینه‌ها با حمایت از مردم حق مردم را مطالبه 
گر  کند. فرزانــه ترکان بــه »آرمان ملــی« گفت: ا
کارشــکنی‌هایی در دســتگاه‌های اجرایــی 
وجود داره که اجازه نمی‌دهد خدمت رسانی 
به مــردم بــه ســهولت انجام شــود قطعــا باید 
کرات و  برخورد گردد. وی افــزود: در بحث مذا
سیاست‌ خارجی نباید تسلیم اقلیتی از جامعه 
شــویم که خواهــان تنــدروی و افزایــش تنش 
هستند. مردم واقعا الان زیر بار فشار اقتصادی 
کره  گر بحث برداشت تحریم‌ها، مذا هستند و ا
و رفع خطر جنگ انجام نشــود ممکن اســت 
تــا چنــد مــاه آینــده نارضایتی‌هــا در جامعــه 
کاری کند کــه دوبــاره بحث اعتراضات شــکل 
بگیرد و آن زمان کنترل این اعتراضات بســیار 
ســخت‌تر از قبــل خواهــد بــود. عضو شــورای 
مرکزی حــزب کارگــزاران ســازندگی بیــان کرد: 
به نظر من آقای رئیس‌جمهور باید به وضوح 
بــا مــردم حــرف بزنــد، واقعیت‌هــا را بــه مــردم 
بگویــد و از خودخــوری و سانســور صحبت‌ها 
و بیــان واقعیت‌هــا جلوگیــری کنــد و بــا مردم 
روراســت باشــد و بلندگوهایی را که در داخل 
کشــور خــاف انســجام ملــی عمــل می‌کنند، 
به آتش جنــگ دامن می‌زننــد و فشــار را روی 
مردم تشــدید می‌کنند قطــع کرده و بــه مردم 
معرفی کند. تــرکان تصریح کرد: رئیس‌جمهور 
بایــد وفاق با مــردم را جــدی بگیره نــه وفاق با 
برخی جریانات تندرو و اقلیتی که بلندگوهای 
رسانه‌ای مثل صداوسیما در اختیارشان است 
و کاملا حرف غیر منطقی می‌زنند. مماشــات 
کردن با کسانی که به فکر رفع مشکلات کشور 

نیستند خیانت به مصالح ملی است.
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ذره‌بین

»آرمان ملی« مواجهه دولت با تندروها و مخالفان وفاق ملی را بررسی می‌کند

قاطعیت در تصمیم، اقتدار در برخورد
 

     فرزانه ترکان در گفت‌وگو با »آرمان ملی«:پزشکیان در مقابل کارشکنان قاطع‌تر و مقتدرتر صحبت کند

 آرمان ملی- مرتضی خبازیان: چند روزی از تصویب کلیات 
»طــرح مقابلــه بــا نفــوذ ســرویس‌های اطلاعاتــی و دولت‌هــا یا 
نهادهای بیگانه در کشــور« می‌گــذرد. این طرح با تعــداد آرای 
قابل توجه تصویب شــده و فعلا در مرحله رسیدگی به جزییات 
کنش‌هایی را  قــرار دارد. طــرح کلیــات در رســانه‌های کشــور وا
پدیــد آورد و ابراهیــم عزیــزی، رئیس کمیســیون امنیــت ملی و 
سیاســت خارجی مجلــس دوازدهم خبــر داد که ایــن طرح در 
نخستین هفته‌های بازگشــایی مجلس به صحن خواهد آمد. 
در بیــن مجموعــه اظهارنظرهایی کــه درباره این طــرح صورت 
گرفته، سخنان عباس گودرزی توجه را جلب می‌کند. او در مقام 
سخنگوی هیات رئیسه مجلس گفته است: در این طرح هرگونه 
فعالیــت یا ارتباط اشــخاص حقیقــی و حقوقــی اعــم از ایرانی یا 
کمیت، امنیــت ملی و  خارجی کــه موجب نقــض اســتقلال، حا
هویت ایرانی-اســامی در ابعاد سیاســی، اقتصادی، فرهنگی، 
اجتماعی و یا تسهیل نفوذ و سلطه و سیطره بیگانگان بر منافع 
جمهوری اسلامی ایران شود بر اساس جرم انگاری صورت گرفته 
در این طرح، متخلفان مجازات خواهند شد. حسن قشقاوی 
سخنگوی کمیسیون امنیت ملی و سیاســت خارجی مجلس 
در دفاع از این طرح گفته اســت: »در موضوع جاسوسی قانون 
داریم، امــا در حــوزه نفوذ، خــأ قانونی وجــود داشــت. ضرورت 
تصویــب قانــون بــرای مقابله با نفــوذ بــرای همه دســتگاه‌های 
ذی‌ربط محرز و مسلم است و این طرح با هدف ایجاد چارچوب 
قانونی مشــخص برای شناســایی، پیشــگیری و مقابله با نفوذ 
تهیه شــده اســت«. تأمین امنیت ملی، خلأ قانونی و جلوگیری 
از جنگ ترکیبی از جملــه دلایلی بوده که در پــس این طرح قرار 
داشته است. اما این طرح مخالفانی هم داشته است. عثمان 
ســالاری نایب رئیس دوم کمیســیون قضایی و حقوقی با طرح 
این اشکال که مطابق نظریه تفسیری شورای نگهبان، هر طرح 
یا لایحه‌ای که ماهیت قضایی و حقوقی داشته باشد، باید نظر 
قوه قضاییه درباره آن اخذ شود، گفته اســت: »تا آنجا که اطلاع 
دارم، در فرآیند بررســی این طرح نظر قوه قضاییه اخذ نشده و 
این قوه مورد مشورت قرار نگرفته است. متأسفانه در کمیسیون 
امنیت ملی و سیاست خارجی، قاضی یا حقوقدانی که با اصول 
کلی حقوقــی و عمومات قانونی آشــنایی داشــته باشــد، حضور 
ندارد و اعضای کمیســیون حقوقی و قضایی نیز در بررسی این 
طرح مورد مشورت قرار نگرفته‌اند«. محسن زنگنه نماینده مردم 
تربت حیدریه نیز با طرح این پرسش که آیا موافقان این طرح، 
بندهای آن را به‌صورت دقیق بررسی کرده‌اند، گفته است: »در 
این طرح به همه حوزه‌های اقتصادی و فرهنگی تعرض شــده 
و بر اســاس ماده ۳ آن از این به بعد انجــام تمامی فعالیت‌های 

دستگاه‌های مشمول این قانون باید در سامانه ثبت و دریافت 
مجوز پیش‌بینــی شــده اســت و در واقع با ایــن مــاده از تمامی 

فعالیت‌های اقتصادی جلوگیری خواهد شد«. 
   نگاه دقیق‌تر به طرح

با اینکه موافقان این طــرح معتقدند که فعلا کلیات تصویب 
شده و هنوز برای بررسی جزییات فرصت هست و با همین نگاه، 
فارس نوشته است که نســبت دادن همه مواد و مجازات‌های 
منتشرشــده به قانــون مصــوب فعلاً دقیق نیســت و حتــی مرکز 
رسانه مجلس درباره برخی برداشت‌ها از متن طرح توضیح داده 
اســت. با این حال می‌توان تصور کرد چه نگاهی پشت تصویب 
این طرح وجود داشته است. به نظر می‌رسد یکی از مهم‌ترین 
دلایلی کــه طراحان ســراغ آن رفته‌انــد، بعد از ماجــرای ضربات 
امنیتی بوده و حال درصدد رفع حفره‌ها و پیشگیری از تکرار آن 
هستند. احتمالاً مهم‌ترین انگیزه واقعی، احساس یک شکاف 
امنیتی جدی است. وقتی کشور در معرض عملیات اطلاعاتی 
کمیت به این  و نظامی قرار گرفته، طبیعی است که بخشی از حا
نتیجه برسد که باید دایره کنترل و شناسایی ارتباطات مشکوک 
را افزایش دهد. احتمالا این نتیجه به دست آمده که »نفوذ فقط 
در اتاق فرماندهان اتفاق نمی‌افتد؛ باید محیط اجتماعی را که 
ممکن است سرویس‌های خارجی از آن نیرو، اطلاعات یا پوشش 
بگیرنــد نیــز کنتــرل شــود«، و قابــل درک اســت، اما ایــن همان 
نقطه‌ای است که احتمال انحراف وجود دارد. ممکن است در 
ذهن برخی طراحان، تصویر این نیست که مامور خارجی وارد 
کشــور می‌شــود و اطلاعات جمع می‌کند، بلکه باید این تصویر 
باشد که فضا از قبیل رسانه، دانشگاه، فرهنگ و شبکه اجتماعی 
باعث شــکل گیری ارتباط با خارج می‌شــود و از این ارتباط فرد 
جــذب شــده و اطلاعات منتقــل می‌شــود. از این منظــر، حتی 
فعالیتی که خودش جاسوسی نیســت، ممکن است بخشی از 
محیط مساعد برای جاسوسی تلقی شود. به همین دلیل است 
که در طرح، حوزه‌هایی مثل رسانه، فرهنگ و هنر نیز مورد توجه 
قرار گرفته‌اند و در حوزه فرهنگ و هنر، نقش ضابطان و مراجع 
قضایی می‌تواند پررنگ‌تر شــود. یعنی احتمالا گفته نمی‌شود 
که »یک فیلمساز جاسوس است« بلکه ممکن است گفته شود 
»محیط فرهنگی می‌تواند محل اثرگذاری سرویس خارجی قرار 
کثــری از امنیت دارند  گیرد«. طراحان احتمالا یک تعریف حدا
و در این تعریف امنیت فقط به معنای سالم ماندن تأسیسات 
نظامی یا کشف جاسوس نیست. فرهنگ، سبک زندگی، رسانه، 
پوشــش و رفتار اجتماعی نیــز می‌تواند بخشــی از امنیت تلقی 
شود. مثلاً در نقشه مهندسی فرهنگی کشور صراحتاً از ارتقای 
ســطح امنیــت فرهنگــی و مقابله بــا تهدیدهــای »جنــگ نرم« 

ســخن گفته شــده و حتی هویت‌زدایی، ناامنی و بی‌اعتمادی 
کارآمدی نظام اسلامی  فرهنگی، اجتماعی و سیاسی و القای نا
در زمره ایــن تهدیدها قرار گرفته اســت. بنابراین می‌توان گفت 
ذهنیتی که چنین طرح را تنظیم کرده از مدت‌ها قبل، فرهنگ 
را بخشی از امنیت می‌دانسته است و مسئله امروز این است که 
چنین نگاهی به مسئله نفوذ اطلاعاتی تعمیم داده شده است. 
البته ایــن همه در صورتی اســت که در بررســی جزییــات، تغییر 

معناداری صورت نگیرد. 
   شکار جاسوس

با توجه بــه اهمیت مســاله نفــوذ و الزامی کــه در پس کنترل 
گر نماینــدگان مجلس و طراحــان این طرح  آن نهفته اســت، ا
می‌خواهند بر نفوذ تمرکز کرده و جلو آن را سد کنند، باید خود را 
برای پاسخ دادن به سوال‌های جدی آماده کنند. این سوال‌ها 
معطوف به اتفاقات افتاده است. آیا کسی از بین نماینده‌ها به 
ســخنان عراقچی توجه کرده اســت؟ آیا غیر از قــوه قضاییه که 
کنش نشــان داد و از او خواست  نسبت به ســخنان عراقچی وا
مستندات خود را به این قوه ارائه دهد، آیا نماینده‌های مجلس 
به این مهم توجه دارند که باید به کدام ســو نظر کنند؟ بستن 
راه نفوذ فرهنگی و... به جای خود محفوظ، آیا نماینده‌ها توجه 
دارند که بخش موثری از نفوذ در چه ساحتی جریان دارد؟ این 
پرسش‌ها و پرسش‌هایی از این دست وارد حریم‌های حساس 
می‌شود. آیا نماینده‌های طراح فکری برای چگونگی مواجهه با 
این حریم‌های حساس کرده‌اند؟ نگرانی از این است که جامعه 
تصور کند که نماینده‌های مجلس دچار جابجایی  مساله شده 
باشــند. با همه اینها یک احتمال دیگر را نبایــد نادیده گرفت. 
ممکن است بخشــی از نمایندگان اصلاً چنین نگاهی نداشته 
باشــند و یا به این ســوال‌ها فکر نکنند. آنها ممکن است تحت 
تأثیر فضای سیاسی و امنیتی موجود، صرفاً با این منطق رأی 
داده باشند که کشور در وضعیت جنگی است؛ پس هر قانونی 
که دســت دشــمن را ببنــدد، بایــد تصویب شــود. ایــن توضیح 
با واقعیت سیاســی مجلس هم ســازگار اســت. حتــی در میان 
نمایندگان موافق، مخالفت با اصل مقابله با نفوذ مطرح نبوده، 
بلکه انتقادهایی درباره منقح و منسجم نبودن طرح و تبدیل 
کنده  مقابله با نفوذ به مجموعه‌ای از محدودیت‌ها و احکام پرا
مطرح شده است. اما غلبه یک نگاه خاص به مفهوم امنیت در 
طراحی طرح قابل مشاهده است. ممکن است طراحان طرح 
گر تعریف آنها  واقعاً قصد داشته باشند با نفوذ مقابله کنند، اما ا
از محیط نفوذ آن‌قدر گسترده شــود که بخش بزرگی از جامعه 
 را دربــر بگیــرد، در نهایــت به جــای شــکار جاســوس، جامعه را 

شکار می‌کنند.

ح تصویب شده درباره مقابله با نفوذ را بررسی می‌کند »آرمان ملی« طر

 نفوذ اطلاعاتی ، پاسخ فرهنگی !

 »آرمان ملی« از اظهارات عجیب 
سلما ن سامانی گزارش می‌دهد

   چه کرده‌ای که می‌ترسی؟
  آرمان ملی- عمــاد موحــد: آژانس خدمات 
مرزی کانــادا خبر داد که ســلمان ســامانی، قائم 
مقام عبدالرضا رحمانی‌فضلی، وزیر کشور پیشین 
ایــران از کانادا اخراج شــده اســت. در بیانیۀ این 
آژانس آمده که این اقدام در راستای منافع ملی 
کانادا انجام شده است. سلمان سامانی دومین 
مقام رســمی پیشــین جمهوری اســامی اســت 
که بر اســاس قانونی کــه ۴ ســال پیــش در کانادا 
تصویب شد و اقامت مقامات عالی‌رتبۀ جمهوری 
اسلامی در این کشور را ممنوع کرد، از کانادا اخراج 
شــده اســت. اخراج ســلمان ســامانی، معــاون و 
ســخنگوی ســابق وزارت کشــور ایــران، از کانــادا 
افکار عمومی را با این سوال مواجه کرده است که 
چرا کسی مانند سامانی که مسئولیت مهمی در 
کشور داشته باید از کشــور خارج شود و به کانادا 
مهاجرت کند؟ آژانس خدمات مرزی کانادا تأیید 
کرده که سامانی پس از رد درخواستش در دادگاه 
فدرال، از این کشور اخراج شده است. نکته مهم 
در ایــن پرونده آن اســت که ســامانی چــه زمانی 
و چگونه وارد کانادا شــده بود. او در مــرداد ۱۴۰۰، 
پس از پایان کار دولت روحانی، با ویزای توریستی 
صادرشده از ســوی ســفارت کانادا در آنکارا وارد 
کانــادا شــد. بنابرایــن ورود او بــه کانــادا پیــش از 
تصمیم دولت کانادا بــرای ممنوع کــردن ورود و 
اقامت مســئولان ارشــد صــورت گرفت. ســامانی 
تا قبل از خــروج از ایران در دولت حضور داشــته 
اســت. او هــم قائم‌مقام وزیر کشــور بــود و هم به 
عنوان سخنگوی این وزارتخانه فعالیت می‌کرد. 
در گزارش آژانس خدمات مرزی کانادا آمده است 
که ســامانی در ایران نفــوذ قابل توجهی داشــته 
است. ورود او به کانادا از ابتدا بدون پرسش نبود 
و خبرهایــی در این باب که مقام‌هــای کانادایی 
دربــاره ســوابق حکومتــی او ســؤال کرده‌انــد در 

رسانه‌ها منتشر شد. 
   حرف‌هایی همچون باد هوا

پرونــده ســامانی در ســال ۲۰۲۴ وارد مرحلــه 
جدی‌تری شــد و هیئــت مهاجــرت و پناهندگی 
کانادا حکم اخــراج او را صادر کرد. مبنای پرونده 
به جایگاه او در وزارت کشور مربوط بود. سامانی 
در جلســات رســیدگی، نقــش خــود در نقــض 
حقوق بشر را انکار کرد و حتی تلاش کرد اهمیت 
جایگاهــش در ســاختار دولــت را کمتــر از آنچــه 
مقام‌هــای کانادایی می‌دانســتند نشــان دهد. 
یعنی ســامانی در تمام مدتی که در کشور حضور 
کمیتی بوده و حالا که  داشته، در مراتب بالای حا
از دولت فاصلــه گرفته، تلاش می‌کرده بر ســابقه 
خــود خــط بکشــد یــا آن را ناچیــز جلــوه دهــد تا 
مثلا مســئولان مهاجرت کانادا بپذیرنــد که او در 
کانــادا باقــی بمانــد؟ رفتار بســیار عجیبی اســت 
کــه از چنیــن فــردی انتظــار نمــی‌رود. بــا صــدور 
حکــم اخــراج، پرونــده پایــان نیافــت. ســامانی 
برای جلوگیری از بازگشــت به ایران از مسیرهای 
حقوقی استفاده کرد و در ســال جاری نیز تلاش 
کرد اجرای حکم را متوقف کنــد. او مدعی بود در 
صورت بازگشــت به ایــران ممکن اســت بــا خطر 
اعدام یا اقدامات انتقام‌جویانه مواجه شود. اما 
دادگاه فدرال کانادا این حرف‌ها را باد هوا دانست 
و درخواست او را رد کرد. در نهایت آژانس خدمات 
مرزی کانادا اعلام کرد که حکم اخراج اجرا شــده 
است. درســت اســت که ســامانی از کانادا اخراج 
شده اســت اما حقیقتا باید به این ســوال پاسخ 
دهد که در دوره مسئولیتش چه کرده که انتظار 
داشــته وقتی به ایران برمی‌گردد بــا خطر مواجه 
شــود؟ ایــن اتفــاق دقیقــا در زمانــی می‌افتــد که 
مجلس برای جلوگیری از نفوذ کلیــات طرحی را 

تصویب کرده است.
گی اقامت!    دریوز

فاصلــه زمانی میــان ورود ســامانی بــه کانادا و 
اخراج او حــدود پنج ســال اســت. دوره‌ای که در 
آن سیاست کانادا نســبت به چنین موضوعاتی 
تغییــر کــرد و پرونده‌ای کــه در ابتــدا بــا ورود یک 
مقام سابق با ویزای توریســتی آغاز شده بود، به 
یک پرونــده طولانی مهاجرتــی و حقوقی تبدیل 
شــد. این پرونــده از ایــن جهــت نیز قابــل توجه 
است که نشان می‌دهد تغییر سیاست دولت‌ها 
می‌تواند وضعیــت حقوقی افــرادی را که پیش از 
تغییر مقررات وارد یک کشــور شده‌اند، به شکل 
اساسی تغییر دهد. سامانی در زمانی وارد کانادا 
شــد که چنین ممنوعیتی هنــوز برقرار نبــود، اما 
پــس از تغییر مقــررات، ســابقه سیاســی و دولتی 
او بــه مبنــای رونــد اخــراج تبدیل شــد. ماجرای 
سلمان ســامانی فقط داســتان اخراج یک مقام 
ســابق نیســت؛ صــرف نظــر از دریوزگــی او بــرای 
دریافت اقامــت کانــادا، نمونه‌ای از این مســئله 
است که چگونه یک تصمیم مهاجرتی در شرایط 
عادی می‌تواند، پس از تغییر مناسبات سیاسی 
، به یک پرونــده امنیتی و حقوق  میان دو کشــور
بشــری تبدیل شــود. پیشــتر مجید ایرانمنش، 
مشــاور فناوری معاون رئیس جمهــور ایران هم 
بر اساس همین قانون از کانادا اخراج شده بود. 
علاوه بر اینکه مواردی از رد درخواست هم وجود 
دارد که وابســتگان مســئولان نتوانســته‌اند وارد 
کانادا شوند. سلمان ســامانی پیش از اقامت در 
کانــادا بــه مدت ۱۴ ســال در ســمت‌های رســمی 
سیاسی جمهوری اسلامی مشــغول به کار بوده 
اســت. حکــم اخــراج ســلمان ســامانی دو ســال 
پیــش، در روز اول فرودین‌مــاه ۱۴۰۳ صادر شــده 
بود؛ حکمی که با درخواست تجدید نظر او روبرو 
شد. اما سرانجام این هفته دادگاه فدرال تجدید 
، درخواســت او را رد و بــر حکــم اخراجــش   نظــر

صحه گذاشت.


